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Wstep

Niniejszy raport przedstawia efekty inwentaryzacji zasobow $rodowiska gminy Gnojnik wraz z
waloryzacjg krajobrazu w ramach projektu Planowanie przestrzenne jako narzedzie ochrony
przyrody w Karpatach realizowanego przez Stowarzyszenie Ekopsychologia wspotfinansowanego z
Funduszy Europejskich, w ramach Programu Infrastruktura i Srodowisko oraz przez Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie. Gtownym celem projektu jest
skuteczna ochrona przyrody Karpat w oparciu o efektywne planowanie przestrzenne. Raport
zawiera kompleksowg analiz¢ zinwentaryzowanych w terenie zasobow §rodowiska przyrodniczego
oraz elementow jego struktury. Przedstawia takze wyniki waloryzacji krajobrazu i rekomendacje w
zakresie planowania przestrzennego w celu skutecznego ksztaltowania i ochrony przestrzeni gminy

Gnojnik.

1. Charakterystyka gminy

1.1 Polozenie gminy

Gmina Gnojnik polozona jest w srodkowej czesci wojewodztwa matopolskiego. Jest jedng z 7 gmin
nalezacych do powiatu brzeskiego. Gmina znajduje si¢ w odleglosci ok. 60 km na wschod od
Krakowa i ok. 20 km na zachéd od Tarnowa. Na kierunku N - S przecina ja droga krajowa nr 75.
Jest to gmina wiejska, jej siedziba miesci si¢ w miejscowosci Gnojnik Gmina Gnojnik graniczy z

nastgpujacymi jednostkami administracyjnymi, wchodzacymi w sktad powiatu brzeskiego (Ryc. 1):

o od strony pdinocnej — z gming Brzesko;

e od strony wschodniej— z gming D¢bno;

e od strony potudniowo-wschodniej— z gming Czchéw;

oraz powiatu bochenskiego:

o od strony zachodniej — z gminami Nowy Wisnicz i Lipnica Murowana.
Gmina Gnojnik jest druga od konca gming w powiecie brzeskim pod wzgledem zajmowanego
obszaru oraz liczby ludnosci w powiecie brzeskim. Powierzchnia gminy wynosi 5 499 ha (55 km?),
co stanowi 9,3 % ogblnej powierzchni powiatu. Na obszarze gminy w 2018 roku zamieszkiwato 7
986 0s0b, a gestos¢ zaludnienia wynosita 145 os/km?, byt to wskaznik nizszy zarowno dla powiatu
(157 os/km?) jak i wojewodztwa (223 os/km?). W sktad gminy wchodzi 7 wsi soteckich: Biesiadki,

Gnojnik, Gosprzydowa, Lewniowa, Uszew, Zawada Uszewska i Zerkéw. Najwicksza
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miejscowoscia w gminie jest wies Gnojnik, ktoéra zamieszkuje okoto 2450 oséb, kolejna
miejscowoscig jest Uszew z okoto 1560 mieszkancami. Trzy nastepne wsie: Biesiadki,
Gosprzydowa 1 Lewniowa zamieszkiwane sa przez okoto 1000 osob kazda. Natomiast

najmniejszymi miejscowosciami sa Zawada Uszewska ponad 500 osob oraz Zerkéw — 300 osdb
(BDL — GUS 2018).

Brzesko

Nowy
Wisnicz

Debno

Lipnica
5| Murowana

Rzeki —— Gmina Gnojnik B Lasy Wy SiEC ggog.p.m.
— — Reg. fizyczno-geograficzne m— Glowne drogi [ Zabudowa _—
Granice gmin Pozostate drogi Uzytki rolne 100

Ryc. 1. Polozenie gminy Gnojnik na tle regionéow fizycznogeograficznych i podzialu administracyjnego
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDOO i ASTER GDEM
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1.2. Srodowisko przyrodnicze

Polozenie fizycznogeograficzne
W odniesieniu do podziatu fizycznogeograficznego Polski, obszar gminy Gnojnik potozony jest w

obrebie makroregionu Pogoérze Zachodniobeskidzkie (513.3) oraz mezoregionu Pogorza

Wisnickiego (513.34) w dolinie Uszwicy (ryc. 1; Kondracki 2009; Solon i in. 2018).

Budowa geologiczna i rzeZba terenu

Gmina Gnojnik znajduje si¢ w obrgbie Zewngtrznych Karpat Fliszowych, sktadajacych sie z kilku
jednostek tektonicznych (ptaszczowin). Gmina potozona jest w calosci w granicach jednostki
slaskiej, w $srodkowej jej czes¢ w obrebie Pogorza Wisnickiego (Starkel i in. 2008; Kondracki
2009). Obszar ten zbudowany jest z gomokredowych i paleogenskich utworow fliszowych, sa to
gtéwnie kredowe tupki i eocenskie tupki pstre, margle, piaskowce oraz zlepience. Warstwy
piaskowcow, margli, zlepiencow i tupkow wystepuja na wierzchowinach i wzniesieniach. Utwory te
w znacznej cze$ci przykryte sa kilku- lub kilkunastometrowa warstwa plejstocenskich osadow
czwartorzedowych tj. glin pylastych, glin i pyloéw potzwartych, pylowymi utworami lessowymi i
lessopodobnymi. Natomiast w dolinach znajduja si¢ holocenskie aluwia (osady) rzeczne, glownie

piaski, zwiry oraz mady rzeczne (Margielewski i in. 2008).

Rzezba terenu analizowanego obszaru zaliczana jest do typu rzezby pogorskiej. Cecha wspdlng
rzezby pog6rzy wystepujacych na pétnocnym przedpolu Beskidow, jest obecnos¢ szerokich garbow
o zré6znicowanym nachyleniu, zazwyczaj wypukto-wklgstych stokach i ptaskich dnach dolin (Starkel
i in. 2008). Dla Karpat fliszowych wyrdznia si¢ trzy podtypy rzezby pogorskiej utworzonych na
najmniej odpornych skatach wystgpujacych u brzegu Karpat:

e pogoérza wysokie o wierzchowinach wznoszacych si¢ 200-300 m ponad dnami dolin i
przewaga stokow o stromych (20-30°) i silnie nachylonych (10-20°);

o pogorza $rednie o deniwelacjach 120-200 m, z przewaga stokow silnie nachylonych (10-
20%);

e pogoérza niskie o wysokosciach wzglednych 40—-100 m ze stokami umiarkowanie (5-10°) i

silnie nachylonymi (10-20°) (Starkel 1972).
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Ryc. 2. Rzezba terenu gminy Gnojnik

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie ASTER GDEM

Charakterystyczng cecha uksztaltowania terenu dla gminy Gnojnik sg wydluzone, szerokie i
sptaszczone grzbiety, ktore sa oddzielone od siebie waskimi obnizeniami pochodzenia erozyjnego,
nierzadko wciosowymi, w ktorych znajduja si¢ niewielkie okresowe lub stale cieki, przy czym w
morfologii terenu najbardziej zaznacza si¢ szeroka dolina Uszwicy ze sterasowanym dnem (ryc. 2).

Stoki maja wypuklo-wkleste formy o nachyleniu umiarkowanym i silnym, tylko niewielkie
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fragmenty stokow charakteryzuja sie duzymi spadkami powyzej 30°. Srednie wysokosci
bezwzgledne dla obszaru gminy mieszczg si¢ migdzy 225-350 m n.p.m., a najwyzsze wzniesienia
nieznacznie przekraczaja 350 m n.p.m. Srednie deniwelacje wahaja si¢ od 60-90 m, a maksymalnie
dochodzg do 120 m. W zwiazku z tym rzezbe tego obszaru mozna zaliczy¢ do typu rzezby pogorzy

niskich.

Obecnie na terenie Gminy Gnojnik nie eksploatuje si¢ surowcow mineralnych. Natomiast powstate
w przesztosci formy antropogeniczne zwigzane sg z drobng eksploatacja surowcow budowlanych
(piaskownie, glinianki, zwirownie) na potrzeby lokalnej spolecznosci, a takze z dzialalno$cig
rolniczag 1 lesng tj. terasy rolne oraz holwegi (rozcigcie drogowe). Wymienione formy

antropogeniczne sg widoczne w krajobrazie i rzezbie terenu (fot. 1).

Typowe dla rzezby pogorskiej jest wystepowanie takich proceséOw geomorfologicznych jak ruchy
masowe (osuwanie, spetzywanie) i sptukiwanie (erozja powierzchniowa gleb, erozja linijna) na
stokach oraz erozja i akumulacja w dolinach. Procesy te sa glownym czynnikiem wspotczesnie
ksztaltujacym rzezbe tego obszaru. Na ich wystepowanie i dynamike decydujacy wplyw maja
zdarzenia ekstremalne, jakimi sg intensywne opady czy gwaltowne roztopy oraz zwigkszona
antropopresja, czyli intensyfikacja rolnictwa, wylesienia, zabudowa stokéw i dolin rzecznych oraz
regulacja koryt (Margielewski i in. 2008). Stoki o duzym i $rednim nachyleniu gdzie wystgpuja
utwory czwartorzedowe w postaci pokryw stokowych (zwietrzelinowych) oraz zbocza dolin sa
narazone na powstawanie osuwisk, szczegdlnie po ulewnych opadach. Zgodnie z wynikami prac w
ramach projektu System Ostony Przeciwosuwiskowej (SOPO) z 2009 r., na terenie gminy
zinwentaryzowano 268 osuwisk. Wigkszo$¢ to osuwiska aktywne okresowo lub aktywne,
wyznaczono tez 37 terenow zagrozonych osuwiskami (Jodlowski i in. 2009). Z kolej stoki o srednim
i duzym nachyleniu uzytkowane rolniczo (szczegoélnie jako grunty orne) maja predyspozycje do
erozji gleb i pokryw stokowych tj. splukiwania i erozji linijnej. Natomiast doliny modelowane s3
przez procesy fluwialne erozj¢ i akumulacje osadow. W czasie wezbran nastgpuje duza erozja
boczna koryta rzecznego i lokalnie moze dochodzi¢ do zmiany jego przebiegu. Ponadto u wylotow
mniejszych dolin i wciosOw rozcinajacych stoki mozna zaobserwowac stozki naplywowe z
materialu  zwietrzelinowego 1 stokowego, glownie gruzowo-gliniastego 1 lessopodobnego

(Kaszowski i in. 1995; Margielewski i in. 2008).
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Fot. 1. Przyklad teras rolnych z zadrzewieniami na stoku

Autor: Michat Jakiel

Klimat
Gmina Gnojnik polozona jest w strefie klimatu umiarkowanego przejsciowego w regionie
klimatycznym Pogoérza Karpackiego. Region ten charakteryzuje si¢ klimatem przejSciowym
pomiedzy gérami i kotlinami podgérskimi. Srednia roczna temperatura powietrza wynosi okoto
8,5°C. W najcieplejszym miesigcu, lipcu S$rednia temperatura wynosi 18°C, natomiast
najzimniejszym miesigcem jest styczen, kiedy S$rednia temperatura wynosi -2,6°C. Roczna
amplituda temperatury to 20,6 °C. Przecigtnie ustonecznienie rzeczywiste wynosi ok. 1700 godz.
Najwyzsze jest w czerwcu kiedy srednie dzienne ustonecznienie to 6,6 godz., a najnizsze w grudniu
1,1 godz. Srednio roczne zachmurzenie ogélne nieba dla tego regionu wynosi 63%. Najmniejsze jest
w sierpniu 53%, a najwigksze w grudniu 75%. Srednia roczna suma opadéw to ok. 680 mm, a liczba
dni z opadem wynosi 170. Najwigcej opadow jest w lipcu (90 mm), a najmniej w lutym (32 mm).
Zazwyczaj najwiecej opadow jest latem (267 mm) a najmniej ziemig (111 mm). W tym regionie
Fundusze Narodowy Fundusz 9
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wystepuje okoto 30 dni z burza najwiecej w czerwcu. Srednia dugos$¢ zalegania pokrywy $nieznej
cigglej lub z przerwami to okolo 50 do 70 dni. Wiatry z kierunkow SW, W, NW stanowig poand
polowe. Okres wegetacyjny (liczba dni z temperaturg $rednig dobowa powyzej 5 °C) trwa od 210 do
220 dni (Obrebska-Starkel i in. 1995; Wos$ 2010). Na warunki mezoklimatyczne duzy wptyw ma
rzezba terenu (wystepuje bowiem mikroklimat dolin oraz wierzchowin), podobny wplyw ma szata
ro§lina. W dolinach zachodzi zjawisko inwersji termicznej, wystepuje tam tez zwigkszona
wilgotno$¢ powietrza, co prowadzi do zastoisk chlodnego powietrza staba wentylacje 1 wickszej
czgstosci wystepowania mgiet. Dlatego tez warunki aerosanitarne w dolinach nie sg zbyt korzystne,

szczegoblnie zima kiedy mamy do czynienia z niskg emisja z palenisk domowych.

Stosunki wodne

Obszar gminy Gnojnik potozony jest w zlewni Wisly, w dorzeczu Uszwicy i Dunajca. Gtownym
ciekiem w gminie jest Uszwica, ktora jako prawobrzezny doptyw Wisty zaliczana jest do rzek II
rzedu. Uszwica ptynie z potudniowego zachodu na poétnoc, wyptywa z potnocnych stokéw Beskidu
Wyspowego. Jest rzeka gorska o zasilaniu deszczowo-gruntowo-$nieznym, co powoduje znaczne
wahania stanu wod w ciggu roku. Dhugos¢ Uszwicy w granicach gminy to okoto 11,5 km, na tym
odcinku koryto jest nieuregulowane, a jego szeroko$¢ wacha si¢ od 5 do 8 m (fot. 2). Zlewnia
Uszwicy obejmuje przewazajacy obszar gminy (wsie Gosprzydowa, Gnojnik, Zawada Uszewska i
Uszew), na jej terenie do Uszwicy uchodza 3 cieki, dwa mniejsze potoki (w Gosprzydowej i
Gnojniku) oraz jeden wigkszym lewobrzeznym doptyw ktoérym jest Leksandrowka (ryc. 2).
Pozostata czgs¢ gminy (wsie: Biesiadki, Lewniowa) znajduje si¢ w zlewni Ztockiego Potoku (Zelina

Zlocka), ktory jest prawobrzeznym doptywem Dunajca.
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Fot. 2. Koryto Uszwicy z roslinno$cia nadrzeczng w poblizu wsi Zawada Uszewska

Autor: Michat Jakiel

Wedlug monitoringu prowadzonego przez Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w
Krakowie, Uszwica posiada umiarkowany stan potencjatu ekologicznego, stan chemiczny ponizej
dobrego, a ogdlna ocena monitoringu wykazata zty stan czystosci wod. Najwiekszym zagrozeniem
dla stanu czystosci wod sg zanieczyszczenia pochodzace ze zrdédet komunalnych, w mniejszym
stopniu wody zagrozone sg zanieczyszczeniami powodowanymi przez rolnictwo (WIOS).

Zasoby powierzchniowych wod stojacych to na terenie gminy sg one bardzo mate. Wystepuje tu
tylko kilka pojedynczych stawoéw i oczek wodnych pochodzenia antropogenicznego, cz¢s¢ z nich
wykorzystywana jest jako stawy rybne lub na inne potrzeby gospodarcze. Wystepuja tez niewielkie
tereny podmokte i zabagnione w dolinach rzek. Z analizy materialow kartograficznych i
inwentaryzacji terenowej zidentyfikowano okoto 50 zbiornikow wodnych, najmniejsze zbiorniki
mialy kilkadziesiat m> do 0,25 ha (fot. 3). Cze$¢é z nich jest okresowa, ponadto zbiorniki nie

utrzymane czgsto ulegaja eutrofizacji 1 zarastaniu. Mimo ich antropogenicznego pochodzenia i
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gospodarczego wykorzystania zbiornikdw oraz matej liczby i niewielkiej powierzchni moga one
wraz z obszarami podmoktymi w dolinach rzek odgrywaé wazng rolg dla lokalnego ekosystemu w

utrzymaniu réznorodnosci siedliskowo-krajobrazowej (Koc i in. 2001).

Fot. 3. Przyklad sztucznego zbiornika w dolinie Starej Rzeki
Autor: Michat Jakiel

Pod wzgledem hydrogeologicznym Pogérze Wisnickie znajduje si¢ w zasiggu hydrogeologicznego
regionu XIV — karpackiego (Paczynski 1995). A patrzac bardziej szczegdétowo obszar gminy
polozony jest w granicach dwoch jednostek JCWPd' nr 149 i 150. W granicach tych jednostek wody
podziemne wystepuja gldownie w skatach fliszowych jednostki $laskiej, oraz utworach pokrywowych

aluwialnych i zboczowych reprezentujac nastepujace pigtra hydrogeologiczne: kredowe, nogenskie i

' (JCWPd) Jednolite czesci wod podziemnych sa jednostkami hydrogeologicznymi wyodrebnionymi na podstawie
kryterium hydrodynamicznego, uwzgledniajacego system krazenia wod przypowierzchniowego poziomu wodonos$nego.
W wickszosci przypadkéw granice jednolitych czeSci wod podziemnych pokrywaja si¢ z wododziatami zlewni

czastkowych rzek.
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czwartorzedowe. Warstwy te nie odpowiadajg kryteriom do wyznaczenia Gloéwnych Zbiornikow
Wod Podziemnych (GZWP). Fliszowe kredowo-trzeciorzedowe pietro wodonosne, jest zwigzane
jest z wystgpowaniem naprzemiennie utozonych piaskowcow i tupkow o migzszosci od 5 do 70 m.
Stopien zawodnienia utworéw jest uwarunkowany iloscig i charakterem szczelin oraz porow.
Warstwa wodonosna wystepuje na gltebokosci od 7 do 50 m, a zwierciadto jest napigte. Neogenskie
pigtro wodonosne zwigzane jest z wystgpowaniem piaszczystych i piaskowcowych warstw w
obrebie ilastych osadéw miocenu o migzszosci od 0,8 do 58 m. Wody podziemne wystgpuja one na
roznej glebokosci od 3,5 do 55 m, a zwierciadlo wody jest napicte. Czwartorzgdowy poziom
wodonosny zwigzany jest z aluwiami rzecznymi w dolinie Uszwicy. Warstwa wodono$na
zbudowana jest z osadow piaszczysto-zwirowych o migzszosci od 0,2 do 224 m. Warstwa
wodonos$na wystgpuje na gigbokosci od 0,4 do 21 m, a zwierciadlo jest swobodne. Zwigzku z tym ze
wigkszos¢ wod podziemnych to zasoby zalegajace dos¢ plytko sa zasilane w znacznej mierze
poprzez bezposrednig infiltracj¢ opadow atmosferycznych, a takze w niewielkim stopniu poprzez
infiltracje wod powierzchniowych oraz doptyw z podtoza. Negatywnymi oddziatywaniami na wody
podziemne a takze wody powierzchniowe moga by¢ ujecia wod podziemnych i lokalne
zanieczyszczenia wynikajace z braku sieci kanalizacyjnej i dziatalnosci rolniczej (nawozy mineralne
i naturalne). Sa to jednak oddziatywania o charakterze lokalnym nie stwarzajace duzego zagrozenia.
Stan ilosciowy wod podziemnych w regionie jest dobry a stan chemiczny wacha si¢ od stabego do

dobrego (PIG — PIB).

Gleby

Pokrywe glebowa gminy Gnojnik charakteryzuje umiarkowana réznorodnos$¢ pod wzgledem
typologicznym. Warunki glebowe gminy sg stosunkowo korzystne dla rozwoju rolnictwa, dominuja
tu gleby III i IV klasy bonitacji glebowej. Przewazaja gleby zaliczane do komplekséw przydatnosci
rolniczej pszennego dobrego oraz pszennego $rodgorskiego i podgorskiego, miejscami wystepuje
tez zbozowy gorski, znajduje si¢ one glownie na stokach. Gleby w dnach dolin zostaly gléwnie
sklasyfikowane jako kompleksy zbozowo pastewne mocne oraz uzytkow zielonych $rednich (MIIP:
mapa glebowo-rolnicza).

Typ 1 jakos¢ gleb powigzana jest z budowa geologiczng i rzezbg terenu. Na przewazajacej czesci
obszaru Pogoérza Wisnickiego, mamy do czynienia ze utworami fliszowymi przykrytymi osadami

lessowymi lub lessopodobnymi o kilku- lub kilkunastometrowej miazszosci, ktore stanowiag podtoze
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macierzyste dla dominujacych tu (okoto 80% powierzchni Pogorza Karpackiego) gleb plowych
(Haplic Luvisols) oraz gleb plowych opadowo glejowych (Stagnic Luvisols). Tworza one
mozaikowate kompleksy przestrzenne, zlokalizowane sa gldwnie na stokach umiarkowanie i silnie
nachylonych. Gleby dzi$ okreslane jako ptowe dawniej utozsamiano z glebami bielicowymi (Halpic
Podzols). Natomiast gleby bielicowe i pseudobielicowe w Karpatach fliszowych wystepuja
sporadycznie, tylko na utworach gliniasto-piaszczystych, ktore najczesciej porosnigte sg lasem
iglastym. Pozostate gleby jakie wystepuja na obszarze gminy to utwory towarzyszace sg to: gleby
brunatne (Cambisols), gleby glejowe (Eutric Gleyosols) oraz gleby naptywowe — aluwialne (mady) i
deluwialne (Eutric Fluvisols). Gleby brunatne to gtownie gleby brunatne wylugowane oraz kwasne
wyksztatcily si¢ one na wychodniach fliszowych i wystepuja w podlozu laséw lisciastych i
mieszanych oraz takze na stokach o znacznym nachyleniu zajetych przez grunty orne. Gleby
glejowe 1 deluwialne sg charakterystyczne dla splaszczen stokowych, gdzie deponowany jest
material z erodowanych stokow. Charakteryzuja si¢ bardziej migzszy poziomem prochnicznym,
powstatym z namycia bogatych w prochnice czastek glebowych. Natomiast gleby aluwialne tworza
si¢ z osadow rzecznych wzdhuz dolin w obregbie terasy zalewowej. Wystepuja w sterasowanym dnie
doliny Uszwicy, moga takze wystepowa¢ w mniejszych bocznych dolinach i wawozach (Skiba i in.

1995; Skiba, Drewnik 2003).

Szata roslina i uiytkowanie ziemi

Pogorze Karpackie zgodnie z podzialem geobotanicznym Polski, zaliczane jest do podokrggu
Pogorza Lessowego, okregu Beskidy i do dziatu Karpat Zachodnich (Szafer, Zarzycki 1972). Gmina
znajduje si¢ w pietrze roslinnym pogorzy. Duzy wplyw na zréznicowanie roslinno$ci ma rzezba
terenu i co za tym idzie mezo- i mikroklimat. W catych Karpatach Polskich wystepuje okoto 1700
gatunkow roslin, a dla obszaru samych Pogorzy szacuje si¢ ze jest ich okoto 800 z czego wiekszos¢
to gatunki rodzime. O odrgbnosci flory danego terenu §wiadczy obecno$¢ gatunkéw endemicznych,
w Karpatach jest ich okoto 90, a na obszarze Pogorzy wystepuje od 2 do 4 gatunkow, sa to endemity
lub subendemity ogoélnokarpackie m.in. Tojad moldawski (Aconitum moldavicum), Zywiec
gruczotowaty (Cardamine glanduligera), zlocien okraglolistny (Leucanthemum waldsteinii),
Lepieznik wyltysialy (Petasites kablikianus). Szacuje si¢ ze na terenie Pogorzy jest do 6-7% tzw.
gatunkow gorskich, sa one rzadkie i pojawiaja si¢ w matej liczbie (Towpasz, Zemanek 1995).

Potencjalnie naturalnymi zbiorowiskami dla tego obszaru sg zespoty lesne. Jednak obecnie Pogorze
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Karpackie ma szat¢ roslinng silnie przeksztatcona, z przewaga zbiorowisk nielesnych (Druzkowski
1998). Dzisiaj lasy wystepuja najczesciej na terenach nieprzydatnych rolniczo, czyli na stokach o
znacznym nachyleniu, grzbietach oraz obszarach silnie rozczlonkowanych wawozami. Zgodnie z
mapa potencjalnej roslinnosci naturalnej wg J. Matuszkiewicza (2008) na obszarze gminy Gnojnik
powinny pierwotnie wystepowac takie zbiorowisk lesne jak: grad subkontynentalny, odmiana
malopolska, forma podgorska, seria zyzna (7Tilio-Carpinetum) gtdéwnie na stokach umiarkowanie i
silnie nachylonych, acydofilny podgoérski las dgbowy (Luzulo luzuloidis-Quercetum) i zyzna
buczyna karpacka, odmiana zachodniokarpacka, forma podgorska (Dentario glandulosae-Fagetum)
przewaznie na stokach silnie nachylonych i stromych oraz nadrzeczny leg jesionowo-wigzowy
(Ficario-Ulmetum typicum) w dnach dolin i na terasach (Matuszkiewicz 2008). Obecnie zachowata
si¢ tylko niewielka cze$¢ z tych naturalnych zbiorowisk. Lasy zajmuja nieco ponad 25%
powierzchni gminy (ryc. 3 14 ) a ich udzial w ostatnich kilkunastu latach znacznie si¢ zwigksza. Sa
to w przewazajacej cze¢sci wielogatunkowe lasy lisciaste i mieszane ktore zaliczane sg do typu
siedliskowego lasow wyzynny swiezych (Lwyz§w) oraz boréw mieszanych wyzynnych $wiezych
(BMwyzsw). W zbiorowiskach tych gatunkami dominujacymi sa: buk zwyczajny (Fagus sylvatica
L.), grab pospolity (Carpinus betulus L.), dab szyputkowy (Quercus robur L.) oraz jodla pospolita
(Abies alba Mill.) i sosna zwyczajna (Pinus sylvestris), natomiast gatunkami domieszkowymi s3:
brzoza (Betula L.), jawor (Acer pseudoplatanus L.), jesion (Fraxinus L.), olcha (Alnus Mill.) i $wierk
pospolity (Picea abies L.). Wzdluz ciekdw wystgpuja pozostatosci lasow tggowych tj. olchy,
jesiony, deby. Ponad potowa lasow na tym obszarze to lasy prywatne (BDL — LP 2018).

W gminie przewazaja uzytki rolne, czyli uzytki zielone 38% — gldwnie Iaki i pastwiska oraz grunty
orne 29,5% (ryc. 3 i 4). Najwicksza znaczenie majg tu na wpol naturalne, wtoérne, antropogeniczne
zbiorowiska lagkowe klasy Molinio-Arrhenatheretea utrzymujace si¢ dzicki dziatalnosci cztowieka
(koszenie, wypas) i zajmuja siedliska polesne. W dnach dolin i na terasach rzecznych mozna
spotka¢ typy lak wilgotnych i zmiennowilgotnych (fot. 4) np. ostrozenia lakowego (Cirsium
rivulare), a przy samym brzegu z sitowiem (Scirpus L.) i trzcing (Phragmites australis), wystepuja
tu takze zbiorowiska zaro$lowe (lozowiska; Alnion glutinosae). Sa to pospolite taki zalewowe
wystepujagce na madach i1 glebach oglejonych, czesciowo uzytkowane rolniczo. Na stokach

wystepuja  zbiorowiska tak S$wiezych (Arrhenatheretalia  elatioris) poOinaturalnych i
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antropogenicznych, uzytkowanych jako taki kosne i pastwiska. Wykaszanie i wypasanie zbiorowisk

takowych jest bardzo wazne ze wzgledéw biocenotycznych i krajobrazowych.

"

Fot. 4. Laki wilgotne i zmiennowilgotne w dolinie Uszwicy (pomiedzy Gnojnikiem i Gosprzydow3a)
Autor: Michat Jakiel

Grunty ome zajmuja stoki o umiarkowanym i silnym nachyleniu. Dominuja tradycyjne uprawy zbo6z
i roslin okopowych i pastewnych. Obecnie obserwowane sa duze zmiany w strukturze uzytkowania
gruntdw na catym Pogorzu Wisnickim i dotycza one glownie odlogowania pol. Od potowy lat 70.
XX w. na Pogérzu Karpackim powierzchnia pol odlogowanych wzrosta z kilku do kilkunastu
procent. Porzucanie upraw rolniczych (zarowno gruntdow orne jaki taki) przybiera lokalnie bardzo
duze rozmiary (Druzkowski 1998), dotyczy to takze gminy Gnojnik. Na tereny porolne w skutek
sukcesji wtomej pojawiajg si¢ zbiorowiska zaroslowe i lesne, czesto sa to gatunki ruderalne lub
inwazyjne np. nawto¢ kanadyjska (Solidago canadensis). Zadrzewienia, zakrzewienia i zaro$la
srédpolne na nieuzytkach oraz terasach rolnych posréd mozaik uzytkdw rolnych stajg si¢ coraz

bardziej istotnym elementem krajobrazu, z jednej strony moga one by¢ uznane za elementy
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wzbogacajace bioroznorodnos¢ jako cenne siedliska i tereny dla migracji, a z drugiej strony mozna
je uzna¢ za obszary zagrozone szybkim rozprzestrzenianiem si¢ inwazyjnych gatunkéw obcych,

wypierajacych inne cenne rodzime gatunki roslin i grzyboéw (Krysiak, Adamczyk 2016).
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Ryc. 3. Mapa uzytkowania ziemi w gminie Gnojnik — stan na rok 2012

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDOT 10k

Tereny zabudowane i komunikacyjne zimujg 6,1% powierzchni gminy. Dominuje zabudowa zwarta,
ktora ulokowane jest przewaznie w gtownych dolinach rzecznych i na wierzchowinach. Jednak
coraz bardziej zauwazalne jest rozpraszanie si¢ zabudowy poza tradycyjnymi strukturami
osadniczymi, ktora wkracza na otwarte tereny rolnicze i lesne na stokach i wierzchowinie (fot. 5).

Jest to proces ktory negatywnie wplywa na krajobraz oraz jego funkcjonowanie, poprzez likwidacje
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lokalnych szlakow migracji oraz zmniejszenie powierzchni potencjalnych siedlisk dla zwierzat i
roslin (Chmielewski i in. 2018). Z praktycznego punktu widzenia rozproszona zabudowa moze
powodowac takze duze problemy i zwigkszone koszty w §wiadczeniu przez gming podstawowych
zadan 1 rozbudowy infrastruktury tzn. doprowadzenia kanalizacji, czy odbior odpadow
komunalnych. Brak infrastruktury moze zwigkszy¢ ryzyko zanieczyszczenia Srodowiska poprzez

nielegalne odprowadzanie $ciekOw czy nielegalne wypiska $Smieci.

Fot. 5. Przyklad nowej rozproszonej zabudowy zlokalizowanej na wierzchowinie
Autor: Michat Jakiel
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Ryec. 4. Struktura uzytkowania ziemi w gminie Gnojnik stan na rok 2012

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDOT 10k

Swiat zwierzecy

Dos¢ duze zroznicowanie takich elementow jak rzezba, warunki hydrograficzne i klimatyczne oraz
dziatalnos¢ czlowieka, sprawiaja ze obszar Pogorzy Karpackich jest potencjalnym miejscem siedlisk
dla wielu gatunkéw zwierzat. Wystepuja tu liczne gatunki ssakow, ptakow, ptazow, gadow, ryb oraz
bezkregowcow. Wiele z nich to gatunki chronione, niektére sa pospolite dla catego obszaru
poludniowej Polski, czy nawet catego kraju. Jednak niektéore z nich, to gatunkami typowe dla
obszarow gorskich lub rodzime dla pasma Karpat.

W calych Karpatach wystepuje okoto 70 gatunkéw ssakow. Obszar gminy zostal mocno
przeksztalcony przez czlowieka i znaczng cze$¢ terenu zajmuja uzytki rolne to wigkszosé
wystepujacych na tym obszarze gatunkow zwierzat zwigzana jest z terenami leSnymi oraz
nieuzytkowanymi tagkami. W szczegdInosci znajduja w nich schronienie duze i mniejsze ssaki. Duze
ssaki reprezentowane sg przez takie gatunki jak: dziki (Sus scrofa) i sarny (Capreolus capreolus)
ktéore maja populacj¢ na poziomie kilkunastu do kilkudziesigciu osobnikow, natomiast dosé
sporadycznie pojawiaja sie tez jelenie (Cervus elaphus) oraz borsuki (Males males). Poza tym
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wystepuja tu powszechnie takze mniejsze ssaki m.in. lisy (Vulpes vulpes), kuny lesne (Martes
martes), zajace szaraki (Lepus europaeus) oraz gryzonie m.in myszy polne (4dpodemus agrarius),
nornice rude (Clethrionomys glareolus).

Obszar Karpat ma bogata awifaung szacowang na okoto 150 gatunkdw, najliczniej reprezentowane
sg ptaki wroblowate ok 80 gatunkow, drapiezne — 13 gatunkow, wystepuja tu takze liczne gatunki
dzigciotow, soOw oraz kurowatych (Gorecki i in. 1995). W dolinie Uszwicy i w obrebie innych
mniejszych ciekow gdzie wystepuja Iaki, pastwiska i ro§linno$¢ nadrzeczna mozna zaobserwowac
takie gatunki ptakow jak m.in.: kuropatwa (Perdix perdix), bazant (Phasianus colchicus), derkacz
(Crex crex). Na terenach lesnych siedliska majg takie gatunki jak: jastrzab (Accipiter gentilis),
myszotow zwyczajny (Buteo buteo), gotab grzywacz (Columba palumbus) oraz dzigcioty: czarny
(Dryocopus martius) 1 duzy (Dendrocopus major). Do popularnych gatunkéw gniazdujacych w
poblizu zabudowan nalezg m.in.: bocian biaty (Ciconia ciconia), sierpowka (Streptopelia decaocto),
oknowka (Delichon urbica) i gawron (Corvus frugilegus). Ponadto na catym obszarze wystepuje
wiele innych powszechnie spotykanych gatunkow ptakow.

Na obszarze Pogoérzy Karpackich zaobserwowano do tej pory okoto 6 gatunkéw gaddéw oraz okoto
10 gatunkow plazéw, wszystkie gady i ptazy sa w Polsce objete ochrong gatunkowa. Do
wazniejszych gatunkow gadow naleza: jaszczurka zyworodna (Zootoca vivipara), jaszczurka
zwinka (Lacerta agilis), zmija zygzakowata (Vipera berus) oraz gniewosz plamisty (Coronella
austriaca). Natomiast w przypadku ptazéw najliczniej wystepuja tu gatunki typowo gorskie:
salamandra plamista (Salamandra salamandra), traszka gorska (Ichthyosaura alpestris), kumak
gorski (Bombina variegata) oraz gatunki nizinne traszka zwyczajna (Lissotriton vulgaris).

W rzekach tego obszaru wystepuja gatunki ryb powszechnie spotykanych w Karpatach i w
zaleznosci od opracowania jest to od okoto 20 do 40 réznych gatunkéw ryb a ich populacja jest
uzalezniona od stanu jakosci wod. Do najcenniejszych gatunkow jak mozemy spotka¢ w dolinie
Uszwicy nalezg te chronione: strzebla potokowa (Phoxinus phoxinus), $liz pospolity (Barbatula
barbatula) oraz piskorz (Misgurnus fossilis). Bezkrggowce reprezentowane sg przez bardzo liczne

gatunki, reprezentujace rozne typy i grupy (Gorecki i in. 1995).

20
Fundusze Narodowy Fundusz -
Europejskie Ochrony Srodowiska Unia Europejska bl
Infrastruktura i Srodowisko i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci F



N\
o

Stowarzyszenie Ekopsychologia l .
ul. Grabina /18, 32-840 Zakliczyn \ stowarzyszenie DK&'E';'.I’.‘SZKE‘:‘Q
tel. 785 3410 89, mail: kontakt@karpackaprzestrzen.pl NS eko psyc holo gia

PLANOWANIE PRZESTRZENNE JAKO NARZEDZIE OCHRONY PRZYRODY W KARPATACH

1.3. Obszary chronione
W granicach gminy Gnojnik zlokalizowane sa tylko dwa rodzaje form ochrony przyrody. Jest to

obszar chronionego krajobrazu oraz 4 pomniki przyrody.

Obszaru Chronionego Krajobrazu Wschodniego Pogérza Wisnickiego (OChKWPW) zostat
utworzony w 1996 r. ma powierzchni¢ 29 984 ha, obejmuje w calosci obszar gminy Gnojnik oraz
czgsci gmin: Bochnia, Brzesko, Czchow, Debno, Iwkowa, Rzezawa, Wojnicz i Zakliczyn. Catly
obszar cechuje si¢ duzym zréznicowaniem zbiorowisk roslinnych - od zyznych 1 kwasnych buczyn
oraz jedlin poprzez grady, bory sosnowo debowe, bory mieszane, po bory swieze i r6znego rodzaju
zbiorowiska tegowe. W granicach OChKWPW zidentyfikowano 35 gatunkéw chronionych, w tym
25 podlegajacych ochronie catkowitej 1 10 czesciowej. Walorem przyrody nieozywionej sa liczne
wychodnie i odstonigcia skalne odpornych piaskowcow. Obszar wyrdznia si¢ rowniez licznymi
zabytkami kultury materialnej (kos$cioty, zamki). Ten rodzaj formy ochrony przyrody powolywany
jest w drodze uchwaly przez sejmik wojewddztwa, obecnie nadzorowany jest on przez Dyrektora
Zespolu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego wybieranego przez zarzad
wojewoddztwa (CRFOP 2018). Jest to forma ochrony o jednym z najnizszych rezimoéw ochronnych
w Polsce. Wedlug ustawy o ochronie przyrody z 2004 r. jest to forma dedykowana ochronie
korytarzy ekologicznych oraz mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i
wypoczynkiem (art. 23). Na obszarze chronionego krajobrazu moze by¢ wprowadzonych 9 zakazow
okreslonych przez ustawe. Obecnie funkcjonowanie OChKWPW reguluje uchwata Nr XLV/693/18
Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego z 29 stycznia 2018 r. i wprowadza ona 7 nast¢pujacych

zakazow:

1) realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé¢ na $rodowisko w rozumieniu
przepisoOw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

srodowisko;

2) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej 1 zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontow lub naprawy urzadzen

wodnych;
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3) wydobywania do celow gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych

szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineralow;

4) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem,

budowa, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych;
5) dokonywania zmian stosunkdw wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona przyrody lub

zrbwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i lesnych oraz racjonalna gospodarka wodna lub

rybacka;
6) likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-blotnych;

7) budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci: 50 m od linii brzegéw rzek
Uszwica 1 Kisielina; 10 m od linii brzegdw pozostatych rzek i naturalnych zbiornikéw wodnych — z
wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow shuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej,

lesnej lub rybackie;j.

Ponadto uchwata wprowadza ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemoéw, w celu
zachowania ich trwalo$ci oraz zwigkszania roznorodnos$ci biologicznej. Do dziatan ochronnych dla

ekosystemow lesnych nalezg m.in.

o utrzymanie ciaggtosci i trwatosci ekosystemow lesnych;

e sprzyjanie tworzeniu zwartych kompleksow lesnych;

» ochrona i odtwarzanie stref ekotonowych, celem zwigkszenia bior6znorodnosci;

o utrzymywanie i odtwarzanie ciaglosci i droznosci lesnych korytarzy ekologicznych, ze
szczegdlnym uwzglednieniem mozliwosci migracji duzych ssakow i ptakow;

o zalesianie 1 zadrzewianie gruntdw malo przydatnych do produkcji rolnej i nie
przeznaczonych na inne cele, z wylaczeniem terenéw, na ktorych wystepuja nielesne
siedliska przyrodnicze podlegajace ochronie, siedliska rzadkich i chronionych gatunkéw
ro$lin, grzybow i zwierzat zwigzanych z ekosystemami nielesnymi, a takze miejsca petniagce

funkcje punktow i ciggdéw widokowych na terenach o duzych wartosciach krajobrazowych;

Dziatania ochrony czynnej dla ekosystemow nielesnych:
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przeciwdziatanie procesom zarastania tgk i pastwisk cennych ze wzgledow przyrodniczych i

krajobrazowych;

o zachowanie §rodpolnych torfowisk, obszaréw wodno-blotnych, oczek wodnych wraz z
pasem roslinnosci stanowigcej ich obudowe biologiczng oraz obszarow zrédliskowych
ciekow;

o ksztaltowanie zrdéznicowanego krajobrazu rolniczego poprzez zachowanie mozaiki pol
uprawnych, miedz, ptatdéw wieloletnich ziotoro$li, a takze ochrong istniejacych zadrzewien i
zakrzewien $rodpolnych i przydroznych;

o prowadzenie zabiegdéw agrotechnicznych z uwzglgdnieniem wymogoéw zbiorowisk
ros§linnych i zasiedlajacych je gatunkow fauny, zwlaszcza ptakow (odpowiednie terminy,
czestos¢ 1 techniki koszenia);

e utrzymanie poziomu wod gruntowych odpowiedniego dla zachowania biordéznorodnosci;

» zachowanie i odtwarzanie korytarzy ekologicznych;

Na terenie gminy znajduja si¢ takze 4 pomniki przyrody w sktad ktérych wchodzi 7 obiektow
przyrody ozywionej. Pomniki chronig cenne gatunki drzew, 3 z nich zlokalizowane s3 we wsi
Gnojnik a jeden w Gosprzydowej (tab. 1). Tylko obiekt przy kosciele w Gnojniku posiada tablice
informujaca o tym ze jest to pomnik przyrody. Zaleca si¢ umieszczenie odpowiednich brakujacych

tablic na pomnikach Iub w ich okolicy.

Tabela 1. Lista pomnikow przyrody w gminie Gnojnik

Typ pomnika i Data
L.p. Lokalizacja Przedmiot ochrony
liczba obiektéw ustanowienia

Drzewo, brak danych o gatunku,

Gnojnik — w okolicy Jednoobiektowy | piersnica: 110cm, wysoko$é: 21m) 1972-02-10

kosciota parafialnego

Dab szypulkowy — Quercus robur;
pier$nica: 149cm; wysoko$¢: 21 m;

Jesion wyniosty — Fraxinus excelsior;

Gnojnik — w parku Wieloobiektowy (3) | piersnica: 106cm; wysokosé: 24m 1996-01-16

podworskim
Sosna czarna —  Pinus  nigra;
pier$nica: 110cm; wysoko$¢: 23m
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Lipa drobnolistna — Tilia cordata,
pier$nica: 142cm; wysoko$¢: 24m;

3. | Gnoinik “wparku -y obiektowy (2) 1996-01-16
podworskim

Lipa drobnolistna — Tilia cordata,
pier$nica: 132cm; wysoko$¢: 24m;
Lipa drobnolistna — Tilia cordata;
pier$nica: 131cm; wysoko$¢: 14m; 1998-09-22

Gosprzydowa — przy

4. Kodcicle Jednoobiektowy

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Centralnego rejestru form ochrony przyrody
(http://crfop.gdos.gov.pl/)

1.4. Krajobraz kulturowy

Gmina Gnojnik wedhlug regionalizacji krajobrazéw historyczno-kulturowych Polski opracowanej
przez J. Plit (2016) potozona jest w regionie Galicji Zachodniej na Ziemi Brzeskiej i Tarnowskiej.
Pierwsze $lady czlowieka w tym regionie pochodza z neolitu. Natomiast obecne osadnictwo
rozpoczgto si¢ juz we wcezesnym Sredniowieczu (Plit 2016). Pierwsze historyczne wzmianki o
wsiach znajdujacych si¢ granicach obecnej gminy pochodza z pot. XIII w. W 1215 r. w jednym z
dokumentéw biskup krakowski Wincenty Kadlubek wymienia Gnojnik, Gosprzydowa i Leniowa
jako jedne z 19 wsi sktadajacych podatki do Kapitulty Krakowskiej. Gnojnik byt poczatkowo
lokowany na prawie polskim, a nastepnie niemieckim. Wzmianki o wsi Biesiadki pochodzg z 1269
r., z tego roku pochodzi akt lokacyjny, wie§ lokowane na prawie niemieckim. Natomiast pierwsze
historyczne informacje o wsi Uszew pochodza z potowy XIII w. Przed 1346 r. Uszew uzyskat
lokacje miejska, jako miasto funkcjonowato dos¢ krotko, po 1411 r. zostato zdegradowane. Kolejne
wsie Zawada Uszewska i Zerkow byly lokowane w pierwszej potowie XIV w (Spis

inwentaryzacyjny zabytkow 2013).

Wigkszo$¢ wsi byta lokowana na prawie magdeburskim (tzw. niemieckim), po najezdzie tatarskim
XIIT w. region ten zostat czgsciowo wyludniony, dlatego po tym wydarzeniu zaczgly si¢ tu osiedlac
duze grupy osadnikow z Niemiec i Czech. Od poczatku osadnictwa ze wzgledu na dogodne warunki
naturalne byl to obszar typowo rolniczy. Na przestrzeni wiekéw uksztaltowat si¢ tu wyjatkowy
krajobraz rolniczy z lanowy uktadem po6l (fot. 6) oraz siecig osadnicza/ukladem zabudowy
(fancuchéwka, ulicowka) ulokowanej wzdtuz glownych drég oraz w dolinach rzek. Dzigki procesom

historycznym i naturalnym uksztaltowat si¢ krajobraz kulturowy o mozaikowej strukturze, z polami
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uprawnymi, tagkami i lasami. Jest to réwniez zauwazalne w dzisiejszym krajobrazie, najwyrazniej
ten historyczny uktad widoczny jest we wsi Biesiadki, ktorej obszar jest objety ochrong
konserwatorska ze wzglegdu na cenny uktad ruralistyczny. W pozostalej czesci gminy
charakterystyczne uktady osadnicze oraz uktady pol sa mniej widoczne. Glownie po przez
powstawanie rozproszonej zabudowy na terenach rolniczych oraz porzucanie gruntdéw rolnych

(zarastanie pol).

Fot. 6. Lanowy uklad p6l w obrebie wsi Biesiadki

Autor: Michat Jakiel

Na terenie gminy znajduje si¢ 5 zabytkowych obiektow wpisanych do rejestru (tab. 2), takich jak np. Ko$ciot
$w. Marcina w Gnojniku z XIV w., oraz drewniany koséciét pw. sw. Urszuli w Gosprzydowej z 1697 r. (fot.
7). Ponadto na terenie gminy znajduje si¢ spora liczba zabytkowych drewnianych chat z pierwszej potowy
XX w. z cechami budownictwa regionalnego, z ktorych wiekszo$¢ zlokalizowana jest w Biesiadkach (fot. 8),

ale pojedyncze budynki tego typu mozna spotkaé¢ takze w innych miejscowosciach: Uszwi, Gnojniki i
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Leniowej. Ochrona konserwatorska obje¢te sg tylko zabudowania w Biesiadkach, a w pozostatych
miejscowosciach juz nie. Zagrozeniem dla tradycyjnego uktadu i wygladu wsi jest niszczenie i rozbiorka tego
typu obiektow i powstawanie w ich sgsiedztwie nowych budynkow z dowolng formg architektoniczng. We
wsi Gnojnik znajduje si¢ rowniez zabytkowy spichlerz z 1845 r. oraz park podworski nawigzujacy uktadem
do XIX wiecznych parkow angielskich, w ktorym znajdujg si¢ trzy pomniki przyrody. W innych wsiach
znajduja si¢ roOwniez inne zabytkowe obiekty nie wpisane do wojewodzkiego rejestru zabytkow ale
zinwentaryzowane i spisane w ramach ewidencji gminnej. Jest to 8 zabytkoéw nieruchomych (zabytkowe
koscioty oraz zabudowa wiejska), 118 obiektow architektury sakralnej (przydroznych kapliczek, figur i
krzyzy) oraz 16 obiektow architektury $wieckiej, tablic upamigtniajgcych i pomnikdéw przyrody (Spis
inwentaryzacyjny zabytkow 2013). Duzym zagrozeniem dla krajobrazu kulturowego gminy i tadu
przestrzennego jest rozpraszanie zabudowy przy lokalizacji nowych budynkow oraz stosowanie dowolnej
formy architektonicznej. Elementami obnizajacymi walory krajobrazowe gminy sg wolnostojace no$niki

reklamowe przy gtéwnych drogach i na budynkach (fot. 9).

Tabela 2. Wykaz zabytkow nieruchomych w gminie Gnojnik

L.p Nazwa obiektu Lokalizacja ZNal:;lflfézwrej estru Opis
Zesp6t urbanistyczny wsi w tym
. o A-83 7 drewniana zabudowa z okresu
L Ukdad ruralistyczny Biesiadki 30.03.1976 migdzywojennego oraz typowy lanowy
uktad pol.
Drewniany ko$ciol par. z przetomu XV
Kosciot par. p.w. $w. L A-203 z i XVI w. Konstrukcja zrebowa z
2. Mateusza Biesiadki 05.12.1979 drzewa modrzewiowego, budynek
trzynawowa pokryty gontem.
Kosciot par. p.w. §w. Murowany gotycki kosciot par. z 1382
3. Marcina z najblizszym Gnojnik 1A4;21728129 61 r. we wnetrzu dominujg elementy
otoczeniem i drzewostanem. o wystroju barkowego z XVIII i XIX w.
Drewniany ko§ciot par. z 1697 r.
Zespot kosciota par. p.w. $w. Budynek jednonawowy wykonany z
4. Urszuli: koscidt z Gosprzydowa | A-102z8.04.1968 | drzewa modrzewiowego, przykryty
otoczeniem i dzwonnica. gontowym dachem, obok dzwonnica z
XVIII w.
5. Kosciot par. p.w. $w. A-311z Murowany kos$cio6t par. z 1806 r. w
Floriana Uszew 05.06.1987 stylu barokowo-klasycystycznym.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Rejestru zabytkow - Wojewddzki Urzqd Ochrony Zabytkéw w
Krakowie (https.://www.wuoz.malopolska.pl)

Fundusze Narodowy Fundusz -
Europejskie Ochrony Srodowiska Unia Europejska T
Infrastruktura i Srodowisko i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci F



Stowarzyszenie Ekopsychologia ‘ .
ul. Grabina /18, 32-840 Zakliczyn stowarzyszenie &22?32'(&
tel. 785 3410 89, mail: kontakt@karpackaprzestrzen.pl ~ ' eko psyc holo gia

Fot. 7. Zabytkowy drewniany ko$ciél p.w. §w. Urszuli w Gosprzydowej

Autor: Michat Jakiel

1.5. Zasoby krajobrazowe gminy — podsumowanie
Na podstawie analizy literatury oraz inwentaryzacji przyrodniczej w terenie, za najcenniejsze
zasoby przyrodnicze gminy mozna uznac:

1) doling Uszwicy koryto i terasy, wraz z ichtiofaung oraz roslinnoscia nadrzeczna;

2) zbiorowiska lasow wyzynny $wiezych oraz borow mieszanych wyzynnych swiezych na
wierzchowinach;

3) doliny na terenach lesnych wraz z zalesionymi odcinkami przecinajacymi tereny rolne;
4) tanowy uktad p6l wokot wsi Biesiadki;
5) nieostre granice rolno-lesne (strefa ekotonowa) na stokach i w dolinie Uszwicy;

6) mozaikowy uktad uzytkéw rolnych wraz z zadrzewieniami srédpolnymi oraz terasami i

miedzami.
27
Fundusze Narodowy Fundusz -
Europejskie Ochrony Srodowiska Unia Europejska X

Infrastruktura i Srodowisko i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci P



\

)
Stowarz)fszeme Ekopsychologlq g \-l/ stowarzyszenie KARPACKA

ul. Grabina 6/18, 32-840 Zakliczyn R
tel. 785 3410 89, mail: kontakt@karpackaprzestrzen.pl SREE R

LOPSyClZ loglaz

PLANOWANIE PRZESTRZENNE JAKO NARZEDZIE OCHRONY PRZYRODY W KARPATACH

Za najcenniejsze obszary o znaczeniu kulturowym nalezy uznaé:

1) uktad ruralistyczny wsi Biesiadki i jej otoczenia wraz z zabytkowa drewniang zabudowa
zagrodowa;

2) zabytkowy kos$ciot par. p.w. $w. Mateusza w Biesiadkach;

3) zabytkowy kosciot par. p.w. Marcina z najblizszym otoczeniem i cennym drzewostanem (pomnik
przyrody);

4) zabytkowy ko$ciot par. p.w. $w. Urszuli z najblizszym otoczeniem i cennym drzewostanem
(pomnik przyrody; fot. 7).

Fot. 8. Drewniana zabudowa z poczatku XX w. we wsi Biesiadki

Autor: Michat Jakiel
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=T MEBLE g R oS

DYWANY DOGATH

Fot. 9. Nos$niki reklamowe przy drodze krajowej nr 75
Autor: Michat Jakiel
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2. Materialy i metodyka

2.1. Gléwne zalozenia metody JARK-WAK

Proces inwentaryzacji 1 waloryzacji krajobrazu gminy zostal zrealizowany zgodnie z wytycznymi
zamawiajacego przy uzyciu metody jednostek wnetrz krajobrazowych JARK-WAK autorstwa J.
Bogdanowskiego (1999). Metoda ta jest dedykowana opracowaniom wykonywanym w skalach od 1:500 do
1:5000 (ewentualnie — do 1:10 000) (Chmielewski 2012), niemniej niektorzy autorzy podkreslaja, ze sam
proces wyznaczania jednostek architektoniczno-krajobrazowych moze by¢ realizowany nawet w skali
regionalnej, za$ etap waloryzacji krajobrazu — zawsze w skalach szczegotowych (Solecka 2016). Niniejsze
opracowanie dotyczy calej gminy, co z perspektywy fizycznogeograficznej odpowiada skali przestrzennej
krajobrazu (ang. landscape scale) (Cash i in. 2006). Wymaga ona zastosowania ujecia bardziej
zgeneralizowanego, w porownaniu z oryginalng propozycja J. Bogdanowskiego (1999), stad w toku
postgpowania waloryzacyjnego opierano si¢ na interpretacji metodyki JARK-WAK zawartej w podreczniku

T.J Chmielewskiego (2012) pt. ,,Systemy krajobrazowe: struktura, funkcjonowanie, planowanie”.

Zgodnie z ogdlnymi zatozeniami metody JARK-WAK, sktada si¢ ona z czterech glownych etapow:

o okreslenie zasobéw przyrodniczych i krajobrazowych,
e wyznaczenie jednostek krajobrazowych JARK
« waloryzacja jednostek krajobrazowych JARK
o wytyczne dla ochrony krajobrazu
o plan stref ochrony konserwatorskiej (Bogdanowski 1999).
Projekt obejmowal realizacje pierwszych czterech faz procedury metodycznej, za$ piaty etap

wykraczal poza jego ramy.

Etap pierwszy (Bogdanowski 1999) opiera si¢ na inwentaryzacji dwoch materialnych cech
krajobrazu tj. uksztaltowania terenu oraz pokrycia terenu, jak réwniez niematerialnej tradycji
kulturowej obszaru, w oparciu m.in. o analiz¢ utraconych i zachowanych form zagospodarowania.
Majac na wzgledzie przewodni cel tej czeSci opracowania - zinwentaryzowanie elementow
srodowiska przyrodniczego majacych znaczenie dla ochrony przyrody oraz elementow struktury
srodowiska, istotnych dla ksztaltowania si¢ krajobrazu gminy — dokonano kilku modyfikacji i
uszczegotowien metodyki J. Bogdanowskiego (1999). Po pierwsze, mniejszy nacisk potozono na

niematerialne uwarunkowania kulturowe — odnoszono si¢ do nich jesli przyjmowaty one wymiar

Infrastruktura i Srodowisko i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci F
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przestrzenny w skali krajobrazu. Po drugie, niezaleznie od dokonanej szczegdlowej inwentaryzacji
zasobow przyrodniczych gminy, wykonano analize strukture srodowiska w skali krajobrazu, ktorej
efekt uznano za podstawe wyznaczenia ostatecznych jednostek architektoniczno-krajobrazowych. W
skali calego opracowania, koncentracja wylacznie na platowo rozmieszczonych najcenniejszych
zasobach przyrodniczych o niewielkiej powierzchni stanowitoby powazny blad metodyczny i
merytoryczny. Uznano, iz analiza struktury pokrycia i uksztalttowania terenu w skali opracowania
lepiej realizuje jego cel nadrzedny. Co wazne, wybor modelu struktury srodowiska o mniejszym
stopniu szczegélowosci umozliwit poprawng metodycznie 1) interpretacje¢ przebiegu granic
jednostek, czgsto charakteryzujacych si¢ niewyrazng lub nieostrg linig z szerokimi strefami
przejsciowymi oraz 2) umozliwienie dokonania partycypacyjnej waloryzacji jednostek tak, by

spetniata ona wymog kompletnosci (Chmielewski 2012).

Etap waloryzacji przeprowadzono w oparciu o wytyczne T.J. Chmielewskiego (2012). Wymog
kompletnosci oznacza konieczno$¢ przypisania oceny wszystkim jednostkom. Wymusza on
uprzednie wyznaczenie jednostek o porownywalnym charakterze, jednoczesnie za$ wypetniajacych
calg analizowang przestrzen. Ponadto, proces oceny musi by¢ prowadzony w oparciu o
zdefiniowane kryterium przewodnie. W wypadku niniejszego opracowania ponownie uznano, iz
nadrzednym wymogiem jest okreslenie ,znaczenia [jednostek — dop. autorzy] dla ochrony
przyrody”. Jednocze$nie, wymog uwzglednienia w procesie waloryzacji opinii mieszkancoéw
odniesiono do celu zwigzanego z ,,ksztaltowaniem si¢ krajobrazu gminy”. Zgodnie z modelem T.J.
Chmielewskiego (2012), w procesie waloryzacji jednostek architektoniczno-krajobrazowych
pozadane jest integrowanie ocen dokonanych wedlug réznych kryteriow dla uzyskania bardziej

kompletnej oceny holistycznej, stad przyjete przez nas ramy metodyczne.

Ostatni etap procedury JARK podjety w ramach niniejszego opracowania zaktada sformutowanie
ogbdlnych wytycznych dla wyznaczonych JARK. Ze wzgledu na gtdéwny cel opracowania dotyczacy
zarowno kwestii planistycznych, jak i ochrony i ksztaltowania krajobrazu, zdecydowano si¢ na
modyfikacje zalecen ogoélnych T.J. Chmielewskiego (2012) i sformulowano wytyczne z zakresu:
ochrony zachowawczej, ochrony czynnej badz ksztattowania nowej zabudowy (ograniczenia lub/i

wyznaczenie preferowanych miejsc do zabudowy).
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2.2. Materialy
W projekcie wykorzystano nastepujacy zestaw baz danych:
o numeryczny model terenu (model ASTER GDEM)
o pokrycie i uzytkowanie terenu:
— Corine Land Cover (CLC) z 2012 oraz 2018 r. (http:/clc.gios.gov.pl),
— Bazy Danych Obiektow Topograficznych 1: 10 000 (BDOT10k),

— ortofotomapa WMS (geoportal.gov.pl),

« inne dane $rodowiskowe (nieuwzgledniane bezposrednio w analizach GIS):

potozenie administracyjne gminy — Panstwowy Rejestr Granic (geoportal.gov.pl)

polozenie fizycznogeograficzne gminy — dane shp. wg. J. Solon i in. (2018),

— dane geologiczne (litologia, ztoza, stabilno$¢ gruntu, procesy osuwiskowe i inne
geozagrozenia) — geologia.pgi.gov.pl,

— dane o wodach powierzchniowych (zlewnie, jednolite czesci wod
powierzchniowych) — warstwy PGW ,,Wody Polskie” (geoportal.gov.pl); mapy
zagrozenia powodziowego — geoportal ISOK (mapy.isok.gov.pl),

— dane o wodach podziemnych — geoportal Panstwowej Stuzby Hydrogeologicznej

(http://epsh.pgi.gov.pl),
— dane o glebach — mapy glebowo-rolnicze (np. Matopolska Infrastruktura
Informacji Przestrzenne;j),

— dane o drzewostanach — Bank Danych o Lasach ((http://bdl.lasy.gov.pl),

— dane o obszarach chronionych — Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody
(http://crfop.gdos.gov.pl), geoportal Geoserwis GDOS

(http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/), bazy danych poszczegdlnych Regionalnych

Dyrekcji Ochrony Srodowiska.
o dane kulturowe i historyczne:
— geoportal NID (mapy.zabytek.gov.pl),
— ewidencje zabytkow gmin,

— regionalizacja historyczno-kulturowa Polski (Plit 2016).
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2.3. Procedura badawcza
Zgodnie z przyjetymi zalozeniami metodycznymi, w pierwszym etapie prac odnoszono si¢ przede

wszystkim do form uksztattowania oraz pokrycia terenu.

Na podstawie numerycznego modelu terenu ASTER GDEM (Global Digital Elevation Model)
wygenerowano mape nachylen terenu i mape poziomicowa na podstawie ktoérych opracowano mape
gléwnych typow rzezby (ryc. 7), ograniczong przestrzennie do granic gminy. Nastgpnie mapa
zostala zgeneralizowana i zweryfikowana na podstawie inwentaryzacji przyrodniczej. Typom
przypisano kody, stosujac wielkie/male litery alfabetu lacinskiego. Gmina Gnojnik posiada mato

zrdznicowang rzezbe w zwigzku z tym zdecydowano si¢ na wyrdznienie dwoch typoéw rzezby terenu

(na podst. M. Klimaszewski 1981; Starkel i in. 2008):

A. doliny i stoki stabo nachylone (0°-6°),

a. pogorza niskie z fragmentami zrownan przydolinnych.

Kolejnym krokiem bylo przygotowanie danych na temat pokrycia i uzytkowania terenu. Za
wyj$ciowa baze¢ danych uznano Corine Land Cover (CLC) z 2012 i 2018 roku, co uzasadniata
przyjeta skala opracowania oraz stopien generalizacji, szczegdlnie w odniesieniu do przebiegu
granic jednostek (ryc. 5). Baza zostata ograniczona do obszaru gminy i zreklasyfikowana, w oparciu
o dokonang inwentaryzacj¢ terenowa zasobow przyrodniczych gminy. Nastepnie, zasiegi
poszczegbdlnych klas zostaty zweryfikowane z aktualng orfototomapa obszaru przy uzyciu ustugi
przegladania WMS na Geoportalu Infrastruktury Informacji Przestrzennej (www.geoportal.gov.pl),
a takze w ramach inwentaryzacji terenowej. Klasy CLC podlegajace podzniejszej weryfikacji
(podano oryginalne kody wg legendy dla CLC): 112, 122, 133, 211, 231, 242, 243, 311, 312, 313,
324 ich objasnienia podane sg na stronie (http:/clc.gios.gov.pl).
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Pokrycie terenu Uksztaltowanie terenu
(Dane: CLC, BDOT10k) (Dane: ASTER GDEM)
Elementy kulturowe Inwentaryzacja terenowa

(Dane: BDOT10Kk, gminy
ewidencja zabytkéw)
|

i historyczne | ‘7 zasobow przyrodniczych

Reklasyfikacja, weryfikacja
YV i uszczegétowienie danych

Mapa glownych
< elementow
rzezby terenu

Mapa z klasami
(jednostkami)

pokrycia terenu \ . .,
& S 'H"wi — [ map - analizy GIS
ﬁ'«éi‘“\‘ (map overlay)

Naktadanie sie

Wyznaczenie jednostek
architektoniczno-krajobrazowych (JARK)

Waloryzacjg ekspercka * . Waloryzacja spoleczna
(w zakresie potrzeb | <—|Waloryzacja JARK|— | (opinie mieszkancow
ochrony przyrody) i turystow - ankiety)
1
v v v v
Potencjal (I) Potencjat (1) || Potencjal (II) Ankiety - ocena
ochrona i ochrona i ks‘;f;iggi Illie poszczegolnych klas
k‘s_ztaltowargle + ksztaltowanie .*F P pokrycia oraz preferencje
l‘OZnOI’OanS.Cl roznorodnosci - co dO Zmian lCh powierzchni
gatunkowe;j ekosystemowej I S
(pokrycie terenu)||(pokrycie terenu) (;)fzez%c;etéigiﬁf v
— Rekomendacje dla planowania
Ocena ogdlna zasobow przestrzennego
przyrodniczych I (wskazania do ochrony oraz
(mapy wynikowe) wytyczne dla zabudowy)

Ryec. 5. Schemat procedury badawczej

Zrodio: opracowanie wlasne

Nastepnie, opracowane dane dotyczace pokrycia terenu na podstawie CLC zostaly jeszcze raz
uszczegotowione w oparciu o wybrane warstwy z Bazy Danych Obiektow Topograficznych 1:10
000. (BDOT10k). Uszczegotowienie bylo konieczne ze wzgledu na cheé wyeksponowania w

ogblnej strukturze krajobrazu: jednostek lepiej obrazujacych krajobraz kulturowy obszaru oraz
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elementow struktury szczegdélnie cennych z punktu widzenia celdw ochrony przyrody. Za K.

Walaszem (2015), elementami tymi sg migdzy innymi:

o doliny rzek i potokoéw, zbiorniki wodne,
o murawy w obrebie kamieniotoméw,
o a nawet takie elementy struktury terenow zabudowanych, jak: parki, ogrodki dziatkowe,

cmentarze czy tereny sportowe.

Cho¢ struktura danych CLC zawiera klasy odnoszace si¢ bezposrednio do wigkszosci ww.
elementow, zalozenia techniczne tego opracowania przewiduja, ze minimalna jednostka wydzielenia
to 25 ha, przez co pomijane sg mniejsze wydzielenia, ktdre sg istotne dla analizy krajobrazu. W
odniesieniu do danych BDOT10k, kryterium minimalnej powierzchni badz zgrupowania wigkszej
liczby obiektow w analizach ustalono juz po dokonaniu weryfikacji danych. Do uszczegotowienia
wykorzystano nastgpujace klasy BDOT10k: PTWP02, PTWP03, PTZB (ze szczegdlnym
uwzglednieniem PTZBO01, PTZB03, PTZB04), PTLZ, PTUT, PTTRO1, PTTR02, PTKM, PTPL,
PTSO, PTWZ, PTNZ, BUTR05, KUSK03, KUSK04, KUSK05, KUHO02, KUHO03, KUZA,
KUSC objasnienia kodow podane s3 na stronie

(https://www.wodgik.katowice.pl/pliki/zasob/wykaz BDOT10k.pdf).

Ostatecznie, po zintegrowaniu wszystkich przedstawionych danych, wybrano klas pokrycia terenu
do dalszych analiz oraz przyjeto ich kodyfikacj¢ (tab. 3), oparta na regutach stosowanych przy
klasyfikacji CLC. W tabeli znalazly si¢ takze objasnia dla kazdej z klas i zostaly wskazane warstwy

na podstawie ktorych byty one przygotowane i uszczegoétowione.
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Tabela 3. Klasy pokrycia/uzytkowania terenu przyjete do analiz oraz ich objas$nienia

Kod Przyjeta . . .
Klasy nazwa Klasy Na podstawie Definicje klas
Zabudowa CLCl12, Obszary zab}ldoyvane w ceqtrach wsi, 'p.olozone zZ
112 reguly wzdtuz osi komunikacyjnych, o zr6znicowanych
zwarta PTZB .
funkcjach.
Zabudowa i L . . .
CLC112, Tereny kosciotow, klasztorow 1 cmentarzy ktore
13 tereny KUSC znajduja si¢ poza obszarami zabudowy historycznej
sakralne ’
Zabudowa CLCl12, Tpreny zabudc.)wy. o walorach zal.aytkowych. 1
114 hi historycznych tj. historyczne centra miast, dzielnice
istoryczna KUZA N ..
staromiejskie, folwarki i zespoty patacowe.
CLC112,
Zabudowa PTZBO03, . . . .
2| pmemsione | pizmes | e s i s bl e
ustugowa PTZN, PTSO, W warzysza :
PTPL
BUTRO5,
Teren KUSKO3, Tereny wigkszych obiektow sportowych (wyciagi
142 rekreac .};0_ KUSKO04, narciarskie, stadiony, boiska) oraz kompleksy
s ortgvjv o KUSKO5, zabudowy letniskowej wraz z  infrastrukturg
P KUHO02, towarzyszacg.
KUHO03
Uprawy zbozowe, uprawy ro$lin pastewnych,
CLC211, . h
211 Grunty orne przemystowych, okopowych oraz jarzyn i warzyw, a
PTTRO2 .
takze ugory.
Uzytki rolne z Uzytki rolne, ktoére znalazly si¢ w granicach obszaru
CLC211, ; .
212 uktadem objetego ochrong konserwatorska, na podstawie rejestru
) PTTRO2 f
ruralistycznym zabytkow
Obszary trwalych uzytkow zielonych
wykorzystywanych jako pastwiska lub tgki z drobnymi
CLC231, . .
231 Uzytki zielone zadrzewieniami. Nie obejmuje gorskich hal i potonin
PTTRO1 . . L
polozonych na wyzszych wysokosciach z dala od
siedlisk.
Mozaika przylegajacych do siebie matych dziatek
Lo wykorzystywanych pod rozne uprawy jednoroczne i
Uzytki rolne 2 CLC242, trwale. Wystepuja tu takze niewielkie taki lub pastwiska.
242 zabudowa . . . e
rOZDIOSZONA PTZB Do tej formy pokrycia terenu zaliczono rowniez obszary
» osadnictwa rozproszonego (zabudowa jednorodzinna)
wraz z dziatkami przyzagrodowymi, ogrodami i sadami.
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Obszary niewielkich p6l ornych wystepujace na
243 Uzytki rolne z CLC243, przemian z niewielkimi fakami i pastwiskami, a takze
zadrzewieniam PTTR, PTLZ terenami  zadrzewionymi 1 malymi zbiornikami
wodnymi.
i Formacje roslinne ztozone glownie z drzew, a takze z
311 Lasy lisciaste CLC311, PTLZ zaro$li 1 krzewdw. Dominuja tu li$ciaste gatunki drzew.
. Formacje roslinne ztozone glownie z drzew, a takze z
312 Lasy iglaste CLC312, PTLZ zaro$li 1 krzewow. Dominuja tu iglaste gatunki drzew.
Formacje ro$linne zlozone z drzew lisciastych i
313 Lasy mieszane CLC313,PTLZ iglastych, wystepuja w niemal jednakowym stopniu
zmieszania.
Roslinnos¢
511 nag;sz:;?ia z PTWP02 Ekosystemy naturalnych ciekéw w gtéwnych dolinach.
ptynacymi

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie CLC 2012/2018 oraz BDOTI10K

Jednostki architektoniczno-krajobrazowe (JARK) otrzymano dzigki metodzie zwanej intersekcja
(intersect) lub nakladaniem map (overlay map). Polega ona na naktadaniu na siebie réznych warstw
i ich przecigciu dzigki czemu wyznaczana jest geometryczna cze$¢ wspolna. W tym przypadku
nalozone zostaly na siebie mapy z glownymi elementami/typami rzezby oraz klasami
pokrycia/uzytkowania ziemi. Uzyskane warstwy weryfikowano i korygowano pod katem eliminacji
tzw. poligonow resztkowych oraz bledéw topologicznych powstatych na etapie przygotowania i
wektoryzacji warstw skltadowych. Calo$¢ analizy zostala przeprowadzona przy uzyciu
oprogramowania GIS (ryc. 5). Dla ulatwienia analiz, przyjeto kodyfikacj¢ JARK sktadajaca sie z
kodow klas pokrycia i elementow/typow rzezby - dla przyktadu kod JARK A243 oznacza doliny i

stoki stabo nachylone z uzytkami rolnymi z zadrzewieniami.

Kolejnym etapem prac byta waloryzacja wyznaczonych JARK, sktadajaca si¢ z dwdch niezaleznych
sciezek postgpowania, czyli waloryzacja ekspercka i waloryzacja na podstawie opinii mieszkancow
i turystow. Odpowiadajg one na rozne cele waloryzacji. Waloryzacje ekspercka przeprowadzono
pod katem oceny warto$ci JARK z punktu widzenia potrzeb ochrony przyrody gminy. Skorzystano
z waloryzacji przeprowadzonej na potrzeby raportu Mapowanie i ocena ekosystemow i ich ustug w

Polsce (UNEP/GRID-Warszawa 2015) przygotowanego na zlecenie Ministerstwa Srodowiska.
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Analizowano w nim potencjal poszczegolnych ekosystemow (ujmowanych jako klasy pokrycia i
uzytkowania terenu) pod wzglegdem ich wartosci $rodowiskowych dla ochrony gatunkowej,
roznorodnosci i tacznoscei ekosystemow. Przypisane oceny wyrazono w postaci punktow w skali od
0 do 5, gdzie 5 to najwyzszy potencjal. Na potrzeby niniejszego opracowania wykorzystano oceny
dla trzech typow potencjalow, ktore scharakteryzowano w tabeli 4. Tabela 4 przedstawiono rowniez
ogblne wskazniki ktore bylty podstawa do oceny. Wybrane potencjaty i ich wskazniki pozwalaja na
obiektywng waloryzacje wyznaczonych jednostek krajobrazowych pod katem ich waznosci i

petnionego w srodowisku potencjatu dla potrzeb ochrony przyrody.

Tabela 4. Opis potencjalow ekosystemowych i ich wskaznikow

Nazwa potencjalu Opis ushugi Wskazniki potencjalu

I. Ochrona i ksztattowanie Zroznicowanie liczby gatunkéw, w tym | Liczba  gatunkéw  chronionych,  liczba
réznorodnos$ci gatunkowej wystepowanie gatunkow chronionych i | stanowisk,  liczba  i/lub  powierzchnia

zagrozonych ekosystemow naturalnych i rzadkich (n, n/ha,
%)
II. Ochrona i ksztaltowanie | Zréznicowanie ekosysteméw i1 poziom | Liczba i obszar ekosysteméw o wysokiej
réznorodnos$ci ekosystemow | ich naturalnosci naturalnosci, wskaznik réznorodnosci (n/ha,
%/okres)

III. Ochrona i ksztattowanie | Warunki do  przemieszczania i | Zréznicowanie ekosystemoéw, mozaikowosé
Tacznosci ekosystemow rozprzestrzeniania gatunkow krajobrazu powierzchnia i cigglos¢
ekosystemow, fragmentacja (rézne wskazniki)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie UNEP/GRID-Warszawa 2015

Oceny zaprezentowane w raporcie (UNEP/GRID-Warszawa 2015) zostaly poddane weryfikacji pod
katem lokalnych uwarunkowan $rodowiskowych gminy (tab. 5). Najwyzsza ocen¢ uzyskaly
ekosystemy (klasy pokrycia) naturalne i seminaturalne, gdzie jest potencjalnie najwiecej siedlisk
ro6znych gatunkoéw roslin i zwierzat tj. lasy, taki, roslinno$¢ nadrzeczna i wody ptynac, zbiorniki
wodne. Liczba punktow przyznawana dla poszczegdlnych ekosystemow roznita sie w zaleznosci od

rodzaju potencjatu.
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Tabela 5. Ocena potencjalu poszczegdlnych klas pokrycia terenu dla waznosci i pelnionego potencjalu
w Srodowisku dla ochrony przyrody

Punktacja klas pokrycia terenu dla
Kod Klasy (jednostki) pokrycia terenu wybranych potencjalow Srodowiska (tab. 4)

I 11 I
112 Zabudowa zwarta 0 0 0
113 Zabudowa i tereny sakralne 0 0 0
114 Zabudowa historyczna 0 0 0
121 Zabudowa przemystowo-ustugowa 0 0 0
142 Tereny rekreacyjno- sportowe 0 0 1
211 Grunty orne 2 1 3
222 Uzytki rolne z uktadem ruralistycznym 2 1 3
231 Uzytki zielone 4 2 4
242 Uzytki rolne z zabudowa rozproszona 1 1 1
243 Uzytki rolne z zadrzewieniami 4 3 4
311 Lasy liSciaste 4 4 5
312 Lasy iglaste 3 2 5
313 Lasy mieszane 4 3 5
511 Roslinnos¢ nadrzeczqa z wodami 5 3 5

plynacymi

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie UNEP/GRID-Warszawa 2015

Ponadto, wyznaczono potencjat gldwnych elementow/typow rzezby do $wiadczenia ustugi ,,ochrona
i ksztattowanie tagcznosci ekosystemow”, przypisujac im wartosci w skali od 1 do 3, gdzie 3 — to
najwyzszy potencjat do §wiadczenia ustugi, czyli obszary o najdogodniejszych warunkach dla
migracji oraz przemieszczania si¢ materii 1 energii. Potencjal oceniono na podstawie przegladu
literatury (m.in. Richling, Solon 2011), wiedzy z zakresu ekologii krajobrazu posiadanej przez

zespot oraz inwentaryzacji terenowej. Szczegdtowe objasnienie oceny znalazlo si¢ w tabeli 6.
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Tabela 6. Ocena poszczegolnych elementow/typow rzezby pod katem lacznosci ekologicznej

Elementy/typy Ocena

rzezby (punkty) Objasnienie oceny

Doliny sa najwazniejszym elementem struktury krajobrazu dla tacznos$ci
ekologicznej. Pelig czesto funkcje korytarzy ekologicznych,
3 umozliwiajacych migracj¢ zwierzat i roslin, ale takze sa miejscem dla
przemieszczania si¢ energii i materii, majg wigc najwyzszy potencjat dla
ochrona i ksztattowanie tacznosci ekosystemow.

A. doliny i stoki
stabo nachylone

a. pogodrza niskie z Wzniesienia wraz ze stokami o umiarkowanym nachyleniu, sg
fragmentami 5 wzglednie dogodnym miejscem dla migracji zwierzat i roslin jednak dla
zroéwnan niektérych gatunkow takie obszary moga by¢ bariera, dlatego posiadaja
przydolinnych nizszy potencjat niz doliny rzek.

Zrodio: opracowanie wlasne

Ostatni etap waloryzacji eksperckiej polegat na prostych obliczeniach ktore pozwolity uzyskac
informacje ilosciowe i przestrzenne o potencjalnej wartosci dla poszczegdlnych jednostek

krajobrazowych (JARK) gminy dla potrzeb ochrony przyrody na trzech poziomach (ryc. 5):

e Aby otrzyma¢ informacje o potencjale poszczegoélnych jednostek pod katem ochrony i
ksztaltowania r6znorodnosci gatunkowej i ekosystemowej, uzyskane oceny (tab. 4) dla

potencjatow I i Il zostaty do siebie dodane.

e Osobno oceniono potencjat JARK pod katem ochrony i ksztalttowanie Iacznosci
ekosystemow. Aby otrzyma¢ ta ocen¢ punkty dla potencjatu III. przyznane dla
poszczegdlnych klas pokrycia terenu (tab. 5) przemnozono przez punkty dla poszczegolnych
typow rzezby terenu (tab. 6). Dzigki temu uzyskano informacj¢ ktore z ekosystemow maja
najwiekszy potencjat dla pelienia korytarzy ekologicznych lub lokalnych szlakéw migracji.
W przypadku pozostatych dwoch potencjatow uwzglednienie rzezby terenu do ich oceny

uznano za niezasadne w przyjetej skali analizy.

o Aby otrzyma¢ ogdlng informacje o potencjale i wartosci poszczegdlnych JARK dla potrzeb

ochrony przyrody uzyskane wyniki dla potencjatow I, IT i III zostaly zsumowane.

Wyniki zostaly szczegdélowo przedstawione w kolejnym rozdziale w postaci osobnych map oraz

tabel, prezentujacych potencjat poszczegolnych JARK dla potrzeb ochrony przyrody.
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Etap waloryzacji wykorzystujacej opinie mieszkancoOw i turystOw gminy przeprowadzono pod
katem potrzeb ksztaltowania krajobrazu gminy (ryc. 5). W tym celu przygotowano ankietg
internetowa, w ktorej poproszono respondentow o ocene wszystkich typéw JARK wyznaczonych w
gminie (ryc. 6). Dla kazdego typu JARK ankieta zawierata: 1) przykladowsa fotografie ilustrujaca
typ JARK wystepujacy w gminie, 2) prosbe o okreslenie czy zdaniem respondenta powierzchnia
tego typu JARK w gminie powinna zwigkszy¢ si¢, nie zmienia¢ si¢ badz zmniejszy¢ si¢ oraz 3)
prosbe o 0go6lna ocen¢ wartosci danego typu JARK w skali 1-5 (gdzie 1 — ocena zdecydowanie
negatywna, za$ 5 — zdecydowanie pozytywna). Zawarta w ankiecie metryka umozliwia rozréznienie
respondentow ze wzgledu na ple¢, wiek oraz fakt bycia mieszkancem badz turysta gminy.
Wykorzystano wolontaryjny i celowy doboér proby, docierajac do respondentdéw poprzez
umieszczenie odnos$nikdw do ankiety na stronie internetowej, stronach organizacji lokalnych i
turystycznych w medium spotecznosciowym Facebook oraz poprzez bezposrednig prosbe o
wypehienie ankiety wsrod uczestnikow warsztatow realizowanych w ramach projektu z prosba o
rozpowszechnienie (tzw. metoda kuli $nieznej). Wykorzystanie portali spoltecznosciowych do badan
ankietowych jest coraz czesciej praktykowane (Brown i in. 2015) i pozwala na dotarcie do znacznie
wigkszej liczby osob niz w przypadku tradycyjnych badan terenowych. Strony gminne i portale
wykorzystane w badaniu ankietowym odwiedzane sg przez duzg liczb¢ mieszkancow i turystow, sa

tez czgsto podstawowym zrodlem informacji na temat najnowszych wydarzen w gminie dla tych

grup.
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Krajobraz gminy Gnojnik

*Wymagane

Zgodnie z Pana/Pani opinig, powierzchnia gruntow ornych w
gminie Gnojnik powinna: *
[ e ]

(O zmniejszy¢ sie

O pozostac bez zmian

(O zwiekszy¢ sie

Ryec. 6. Formularz ankiety internetowej

Odpowiedziom odnoszacym si¢ do preferowanych zmian powierzchni poszczegdlnych JARK
przypisano wagi 1-3, gdzie 1 — postulowane ograniczenie powierzchni, 2 — postulowany brak zmian
powierzchni, 3 — postulowane zwigkszenie powierzchni. Nastgpnie obliczono $rednig arytmetyczng
tych wartosci dla poszczegdlnych JARK i zaokraglono ja do liczb catkowitych, dla uzyskania
porownywalnosci wynikow z eksperckim etapem waloryzacji. Podobnie, obliczono S$rednie
arytmetyczne dla ogélnych wartos$ci przypisywanych poszczegdlnym typom JARK. Wartosci te

przemnozono, uzyskujac ostateczng warto$¢ spoteczng poszczegdlnych typow JARK z punktu
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widzenia potrzeb ksztaltowania krajobrazu gminy. Podobnie jak w przypadku etapu waloryzacji
eksperckiej, uzyskane wyniki zintegrowano z danymi przestrzennymi dla JARK i zaprezentowano w
formie kartograficznej graficznej i jako zatacznik do raportu z danymi GIS w wersji elektronicznej

w formacie shapefile (.shp) — opis struktury bazy danych w zataczniku 1.

Ostatnim etapem waloryzacji bylo zestawienie wynikow waloryzacji eksperckiej i spotecznej, w
szczegolnosci charakterystyka podobienstw i réznic obu obrazéw. Na podstawie tych wynikow oraz
inwentaryzacji przyrodniczej i szczegétowej charakterystyki zasobow przyrodniczych i kulturowych

gminy sformutowano rekomendacje i wytyczne dla planowania przestrzennego.
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3. Struktura krajobrazu gmin w oparciu o analiz¢ JARK
Na strukture krajobrazu gminy Gnojnik analizowang w oparciu o jednostki architektoniczno-
krajobrazowe (JARK) sktada si¢ wiele elementow. Glowne elementy ktore ksztattujg krajobraz tego

obszaru zostaly uwzglednione przy delimitacji jednostek krajobrazowych sg to: pokrycie terenu i

typy rzezby.

3.1. Charakterystyka jednostek skladowych

Na podstawie charakterystyki srodowiska przyrodniczego, przegladu literatury oraz inwentaryzacji
terenowej zgodnie z przedstawiong wyzej procedurg badawczg (ryc. 5) na obszarze gminy Gnojnik
wyrozniono dwa typy rzezby: (A) doliny i stoki stabo nachylone (0°-6°) oraz (a) pogorza niskie z
fragmentami zrownan przydolinnych (ryc. 7). Doliny (A) zajmuja nieco ponad 24% (1330 ha)
obszaru gminy, a pogorza niskie (a) ponad 75% (4162,8 ha).

W wyniku procedury delimitacji jednostek pokrycia terenu w gminie Gnojnik otrzymano 14 klas,
ktére reprezentowane sa przez 173 indywidualne jednostki/wydzielenia (tab. 7; ryc. 8). Klasy te sa
bardzo zréznicowane pod wzgledem zajmowanej powierzchni (od 0,5 ha do 284 ha) oraz liczby

reprezentujacych je jednostek (od 1 do 39).

W gminie dominuja 3 klasy pokrycia terenu zwigzane z uzytkami rolnymi, ktére tagcznie zajmuja
nieco ponad 58% jej powierzchni. Najwiekszy udziat (26,4% powierzchni gminy) stanowig grunty
orne (211), mniejszy udzial przypada na uzytki rolne z zabudowa rozproszong (242; 16,4%), uzytki
rolne z zadrzewieniami (243; 13%) oraz uzytki rolne z ukltadem ruralistycznym (2,5%). Klasy
pokrycia terenu reprezentowane przez rézne typy kompleksow lesnych tj. lisciaste (311), mieszane
(313) i iglaste (312) zajmuja tacznie 22,7% powierzchni gminy. Najwigkszy udzial powierzchniowy
posiadajg lasy mieszane (14,4%) i lasy lisciaste (7,3%), a najmniejszy lasy iglaste (1%). Do klas
zajmujacych wigcej niz 1% powierzchni gminy zalicza si¢ takze uzytki zielone (231) zajmuja
10,5%, zabudowe zwartg (112; 5,7%) oraz obszary roslinnosci nadrzecznej z wodami ptynacymi
(511; 1,4%). Pozostate klasy tacznie zajmuja 1,3% powierzchni gminy, sg to: zabudowa historyczna
(114), zabudowa przemystowo-ustugowa (121), zabudowa i tereny sakralne (113) oraz tereny

rekreacyjno-sportowe (142).
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Ryec. 7. Typy rzezby w gminie Gnojnik
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie ASTER GDEM
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Tabela 7. Charakterystyka ilosciowa typow pokrycia terenu w gminie Gnojnik

Kod Powierzchnia Udzial Liczba
L.p. Klasy pokrycia terenu
klasy [ha] [%] jednostek
1 Zabudowa zwarta 112 310,9 5,7 7
2 | Zabudowa i tereny sakralne 113 13,8 0.2 5
3 | Zabudowa historyczna 114 40,5 0,7 1
4 | Zabudowa przemystowo-ustugowa 121 12,9 0,2 2
5 Tereny rekreacyjno-sportowe 142 6,3 0,1 1
6 Grunty orne 211 14493 26,4 34
7 | Uzytki rolne z uktadem ruralistycznym 212 139,0 2,5 1
8 | Uzytki zielone 231 582,0 10,6 29
9 Uzytki rolne z zabudowa rozproszona 242 898.9 16,4 39
10 | Uzytki rolne z zadrzewieniami 243 7129 13,0 24
11 | Lasy liSciaste 311 399,3 73 10
12 | Lasy iglaste 312 57,2 1,0 2
13 | Lasy mieszane 313 791,7 14,4 14
14 Roélinnoé.c' nadrzeczna z wodami 511 783 14 4
ptynacymi
SUMA 5493,2 100,00 173
Zrédlo: opracowanie wlasne

Fundusze Narodowy Fundusz 46 "
Europejskie Ochrony Srodowiska Unia Europejska S

Infrastruktura i Srodowisko i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci F



Stowarzyszenie Ekopsychologia ‘ .
ul. Grabina /18, 32-840 Zakliczyn stowarzyszenie &22?32'(&
tel. 785 3410 89, mail: kontakt@karpackaprzestrzen.pl -\ eko psyc holo gia

PLANOWANIE PRZESTRZENNE JAKO NARZEDZIE OCHRONY PRZYRODY W KARPATACH

20°35'0"E 20°37'30"E 20°40'0"E
1 1 1

z
o
z L o
2 o
2 2
.,
(2]
=
z
o
z I3
=] B
3 &
g ~r
:
@D
-~

Kody klas pokrycia terenu

| ] 212 243 [ 313
| KE 142 231 [ 31 511

0 1 2 km
[ o ™ — 114 211 242 - 312
20°3!5'0"E 20“37"30"E 20"4:)'0"E

Ryc. 8. Wyznaczone klasy pokrycia/uzytkowania terenu w gminie Gnojnik

Szczegotowy opis typow pokrycia/uzytkowania terenu znajduje sie¢ w tabeli 3; 112 — zabudowa zwarta; 113 — zabudowa i
tereny sakralne; 114 — zabudowa z historyczna, 121 — zabudowa przemystowo-ustugowa; 142 — tereny rekreacyjno-
sportowe; 211 — grunty orne; 212 — uzytki rolne z uktadem ruralistycznym,; 231 — uzytki zielone,; 242 — uzytki rolne z
zabudowa rozproszona, 243 — uzytki rolne z zadrzewieniami; 311 — lasy lisciaste; 312 — lasy iglaste; 313 — lasy
mieszane, 511 - roslinno$¢ nadrzeczna z wodami plyngcymi.

Zrodio: opracowanie wlasne
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Dominujacg klasg pokrycia terenu pod wzgledem liczby reprezentujacych ja jednostek
indywidualnych sg uzytki rolne z zabudowg rozproszong — 39 jednostek, stanowiag one ponad 20%
wszystkich jednostek, swiadczy to o duzym rozproszeniu tej klasy pokrycia terenu (ryc. 8). Grunty
orne (211), uzytki rolne z zadrzewieniami (243) oraz uzytki zielone (231) liczg odpowiednio 34, 24 i
29 jednostek indywidualnych. Lacznie wymienione 4 klasy zwigzane z uzytkami rolnymi obejmuja
blisko 65% wszystkich wyr6znionych jednostek. Do klas pokrycia terenu, ktore posiadaja przecietna
liczbe jednostek nalezy zaliczy¢: lasy mieszane (313), lasy lisciaste (311) oraz zabudowg zwartg
(112), ktore posiadaja odpowiednio 14, 10 i 7 jednostek (stanowig one okoto 18% wszystkich
jednostek wyrdznionych w gminie). Nieliczne jednostki indywidualne (od 2 do 5) reprezentuja m.in.
lasy iglaste (312), zabudowe i tereny sakralne (113), zabudowa przemystowo-ustugowa (121) oraz
ros$linno$¢ nadrzeczna z wodami ptyngcymi (511). W gminie wystepuja 3 klasy pokrycia terenu,
ktore reprezentowane s3a wylacznie przez jedna jednostke. Naleza do nich zrdéznicowane
powierzchniowo klasy, takie jak: uzytki rolne z uktadem ruralistycznym (139 ha), zabudowa

historyczna (cz¢$¢ wsi Biesiadki; 40,5 ha) oraz tereny sportowo-rekreacyjne (6,3 ha).

3.2. Charakterystyka JARK

Synteza elementéw sktadowych struktury krajobrazu czyli jednostek pokrycia terenu i typy rzezby,
pozwolita na wyznaczenie jednostek architektoniczno-krajobrazowych (JARK), ktore w dalszej
czgsci opracowania potraktowano jako pola podstawowe waloryzacji eksperckiej i spotecznej oraz
rekomendacji dla planowania przestrzennego i ochrony krajobrazu. Na obszarze gminy Gnojnik
wyrozniono 242 indywidualnych jednostek architektoniczno-krajobrazowych (JARK —
odrdzniajacych sie od sasiednich jednostek co najmniej jedng cecha), ktore grupuja si¢ w 23 typach
JARK (tab. 8; ryc. 9). Rozpigtos¢ powierzchni JARK waha si¢ w zakresie od 1,1 ha dla dolin i
stokow stabo nachylonych z zabudowg i terenami sakralnymi (A113) do 1225 ha dla gruntow
ornych na pogorzach niskich (a211). Sposrod 23 typéw JARK, az 5 z nich posiada tylko po jednej
reprezentujacej je jednostce indywidualnej JARK (al13, Al114, al14, A142, a212), mozna je uznac
za typy epizodyczne. Najmniej liczne (po jednej jednostce indywidualnej) oraz najmniejsze
obszarowo typy JARK w gminie Gnojnik sa zwigzane z krajobrazami antropogenicznymi sg to:
tereny rekreacyjno-sportowe w dolinach (A142), uzytki rolne z ukladem ruralistycznym na

pogoérzach (a212), zabudowa i tereny sakralne w dolinach (A113) oraz zabudowa historyczna w
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dolinach (A114) i pogérzach (all4). Maja one jednak niewielki udzial w ogolnej powierzchni
gminy — 3,4%. Natomiast najliczniejsze oraz najwigksze obszarowo typy JARK zwigzane sg z
krajobrazami rolniczymi. Zaliczy¢ tu nalezy tereny pogorzy niskich z gruntami omymi (a211),
uzytkéw rolnych z zadrzewieniami (a243) oraz uzytkéw rolnych z zabudowa rozproszong (a242).
Mozna je zaliczy¢ do grupy JARK o najwickszej liczbie indywidualnych jednostek (powyzej 25).
Zajmuja one tacznie powierzchni¢ blisko 2500 ha, co stanowi ponad 45% powierzchni gminy. Suma
indywidualnych jednostek dla tych typow wynosi 101, czyli ponad 40% wszystkich indywidualnych
jednostek w gminie. Typy te w wiekszosci sgsiadujg ze soba, a ich odrebnos¢ krajobrazowa jest
zwigzana z wystepowaniem specyficznych elementow w krajobrazie, do ktorych zaliczy¢ mozna
rozproszone i chaotycznie rozmieszczone zabudowania oraz zadrzewienia $rédpolne zlokalizowane
na miedzach oraz zadrzewienia na gruntach porolnych zwigzane z procesem sukcesji wtérnej. Duzy
obszar (443,5 ha) zajmuja takze uzytki zielone w dolinach (A231), co stanowi ponad 8% obszaru
gminy. Typ ten sktada si¢ z 25 indywidualnych jednostek.

Tabela 8. Charakterystyka iloSciowa JARK w gminie Gnojnik

Liczba Udzial
: o
Kod | Powierzchnia Ud.zml W . JARK [ /',)] w.
Typ JARK powierzchni dla ogolnej
JARK [ha] . o o
gminy [%] danego liczbie
typu JARK
Pogodrza niskie z fragmentami zréwnan
przydolinnych z zabudowa zwarta all2 1225 2.2 6 25
ZDVS:rIg i stoki stabo nachylone z zabudowa AllD 188.5 34 4 17
Pogorza niskie z fragmentami zréwnan
przydolinnych z zabudowa i terenami sakralnymi all3 L1 0,02 ! 04
Doliny 1.stok1 siabo.nachylone z zabudowa i Al13 12,7 023 4 17
terenami sakralnymi
Doliny i stoki stabo nachqune z zabudowa i Alla 49 0,09 1 0.4
zabytkowym ukladem ruralistycznym
Pogorza niskie z fragmentami zréwnan
przydolinnych z zabudowa historyczng alld 35,6 0.6 ! 0.4
Doliny i stoki stabo nachylone z zabudowa Al21 12.9 0.24 2 038
przemystowo-ustugowa
Doliny i .StOkl stabo nachylone Z terenami Al4D 63 0.11 1 0.4
rekreacyjno-sportowymi
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oDr?ll;,I:nyil stoki stabo nachylone z gruntami A211 2238 4.1 19 7.9
Pogodrza niskie z fragmentami zréwnan 211 12255 223 34 14.0
przydolinnych z gruntami ornymi ’ ’ ’
Pogorza niskie z fragmentami zroéwnan
przydolinnych z uzytkami rolnymi o uktadzie a212 139,0 2,5 1 0,4
ruralistycznym
Pogodrza niskie z fragmentami zréwnan
2 4

przydolinnych z uzytkami zielonymi a3l 1386 -3 13 >
2211(1)1:1};1111 sitokl stabo nachylone z uzytkami A231 4435 8.1 25 103
Doliny i .StOkl stabo nachylone z uzytkami A24D 2260 4.1 19 7.9
rolnymi i zabudowa rozproszona
Pogodrza niskie z fragmentami zréwnan
przydolinnych z uzytkami rolnymi i zabudowa a242 6730 12,3 41 16,9
rozproszona
Doliny i .StOkl siabp n.ach.ylone z uzytkami A243 1115 2.0 9 3.7
rolnymi i zadrzewieniami
Pogodrza niskie z fragmentami zréwnan
przydolinnych z uzytkami rolnymi i a243 6014 10,9 26 10,7
zadrzewieniami
ii)g(;l;:s}; ;Ifltiokl stabo nachylone z lasami A311 215 0.4 5 2.1
Pogodrza niskie z fragmentami zrownan 2311 3777 6.9 3 33
przydolinnych z lasami liSciastymi ’ ’ ’
Pogorza niskie z fragmentami zréwnan 2312 579 1.0 5 08
przydolinnych z lasami iglastymi ’ ’ ’
51?;;21] [i ysrtr;)ikl stabo nachylone z lasami A313 23 0,04 ) 08
Pogodrza niskie z fragmentami zréwnan 14.4
przydolinnych z lasami mieszanymi a3l3 7893 ’ 14 58
Doliny i stolg stabo pachylone z ro$linnoscia AS11 783 14 4 17
nadrzeczna i wodami ptynacymi

SUMA 5493,2 100 242 100

Zrodio: opracowanie wlasne

Kolejne dwa typy JARK =zajmujace relatywnie duzy udzial powierzchni gminy réwniez
reprezentowane sg przez krajobrazy rolnicze, a r6znig si¢ one typem rzezby. Reprezentowane sg one
przez doliny i stoki stabo nachylone z zabudowa rozproszong (A242) oraz doliny i stoki stabo
nachylone z gruntami ornymi (A211), zajmuja facznie ponad 8% powierzchni gminy. Typy te
sasiaduja z typami JARK zwigzanymi ze zabudowa zwarta w dolinach (A112) i na pogoérzach

(al12). Zabudowa zwarta zlokalizowana jest glownie w dolinach, razem z pogdérzami zajmuje
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facznie 311 ha, czyli 5,6% powierzchni gminy. Na podstawie analizowanych danych mozna
stwierdzi¢, iz z jednej strony krajobraz gminy Gnojnik jest zrdéznicowany szczegdlnie w jej
centralnej i poludniowej czesci (ryc. 9). Jednak zréznicowanie to wynika gtownie z duzej liczby
terenow zabudowy rozproszonej (fot. 10), a nie z naturalnych elementow Srodowiska. Na
zroéznicowanie krajobrazu czeSciowo wptywaja takze liczne uzytki rolne z zadrzewieniami. Z
drugiej jednak strony w gminie znajdziemy duze powierzchnie na ktorych krajobraz jest relatywnie

jednorodny i mato zréznicowany, jak na przyktad pogorza z gruntami ornymi (a211).

'

Fot. 10. Pogorza z rozproszong zabudowg w centralnej czesci gminy
Autor: Michat Jakiel

Fundusze Narodowy Fundusz s1 -
Europejskie Ochrony Srodowiska Unia Europejska x

Infrastruktura i Srodowisko i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci P



ul. Grabina 6/18, 32-840 Zakliczyn
tel. 785 3410 89, mail: kontakt@karpackaprzestrzen.pl ~ eko psyc holo gia

. . o/
Stowarzyszenie Ekopsychologia \\{/ stowarzyszenie KARPACKA

PRZESTRZEN

PLANOWANIE PRZESTRZENNE JAKO NARZEDZIE OCHRONY PRZYRODY W KARPATACH

20°35'0"E 20°37'30"E 20°40'0"E
1 1 1

49°5l5'0"N
T
49°55'0"N

T
49°52'30"N

49‘52]'30'N

Kody typéw JARK

n2 [ 2312/, a2t R =311
A231 as11 /S a1z [ e312
A114 n242 [l 2112 (77 2231 [ =312
0 1 2 km B A2t [ A243 R 2113 ) 242
———— a2 [l a3 (77 ans [ 2243

1 1 L)
20°35'0"E 20°37'30"E 20°40'0"E

Ryc. 9. Wyznaczone typy JARK w gminie Gnojnik
Objasnia kodow typow JARK znajdujq si¢ w tab. 8

Zrodio: opracowanie wlasne

52
Fundusze Narodowy Fundusz o
Europejskie Ochrony Srodowiska Unia Europejska o
Infrastruktura i Srodowisko i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci P




N\
o

Stowarzyszenie Ekopsychologia l .
ul. Grabina /18, 32-840 Zakliczyn \ stowarzyszenie DK&'E';'.I’.‘SZKE‘:‘Q
tel. 785 3410 89, mail: kontakt@karpackaprzestrzen.pl NS eko psyc holo gia

PLANOWANIE PRZESTRZENNE JAKO NARZEDZIE OCHRONY PRZYRODY W KARPATACH

4. Waloryzacja jednostek JARK

4.1. Ocena znaczenia jednostek JARK pod katem wartosci zasobéw Srodowiska
przyrodniczego

Waloryzacja JARK pozwolita na ocen¢ ich wartosci pod katem potencjalnych zasoboéw srodowiska
przyrodniczego. Oceniono r6znorodnos¢ biologiczng (I), tacznos¢ ekologiczng (II) i sumaryczny
potencjat zasobow srodowiska (III), klasyfikujac poszczegolne JARK do jednej z pieciu klas w
zakresie od bardzo niskiego potencjatu do bardzo wysokiego. Ponizej przedstawiono wyniki oceny

dla kazdego z potencjatow.

Wyniki iloSciowe oceny potencjalu réznorodnosci biologicznej $rodowiska przedstawione sg w
tabeli 9 oraz na rycinie 10. Ocena potencjatu réznorodnosci biologicznej srodowiska wykazala ze
ponad 36% obszaru gminy Gnojnik posiada bardzo wysoki potencjal réznorodnos¢ ekosystemowej i
gatunkowej. Bardzo wysoka ocen¢ otrzymato 7 typow JARK sg to tereny roslinnosci nadrzecznej i
wod plynacych (A511), lasy lisciaste i mieszane w dolinach (A311, A313) oraz na pogorzach (a311,
a313) oraz uzytki rolne z zadrzewieniami zarowno w dolinach jak i na pogoérzach (A243, a243).
Dziatalno$¢ czlowieka na tych obszarach powinna zosta¢ ograniczona jedynie do ekstensywnego
rolnictwa i gospodarki lesnej lub innej mato intensywnej dziatalnosci ktora nie bedzie zagrazata
istniejagcym tam ekosystemom i gatunkom. Natomiast wysoki potencjal posiadaja 3 typy JARK,
ktére zajmuja 11,6% obszaru gminy. Sg to gtownie tereny uzytkow zielonych w dolinach (A231) i
na pogorzach (a231) oraz niewielkie obszary lasow iglastych na pogorzach (a312). Szczegoélnie
cenne s3 zbiorowiska gk wilgotnych w dolinach rzek, ktérych czg$¢ powinna by¢ ekstensywnie
uzytkowana (koszenie lub wypas), tak by uchroni¢ je przed zarastaniem. Umiarkowany potencjat
uzyskaty 3 typy JARK: grunty orne w dolinach (A211) i na pogorzach (a211) oraz uzytki rolne z
uktadem ruralistycznym (a212) zajmuja one tacznie 28,9% powierzchni gminy. Niski potencjat
posiadaja 2 typy JARK sg to: uzytki rolne z rozproszong zabudowsg zardwno w dolinach (A242) jak
i na pogodrzach (a242), zajmuja 16,4% obszaru gminy. Natomiast ocen¢ bardzo niska otrzymato 8
typow JARK, czyli ' wszystkich jednostek w gminie, zajmuja one jednak tylko 7% powierzchni
gminy. S3 to tereny antropogeniczne przeksztalcone i zagospodarowane przez czlowieka, jest to

gléwnie zabudowa zwarta w dolinach (A112) i na pogodrzach (al12).
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Tabela 9. Potencjal r6znorodnosci biologicznej Srodowiska gminy Gnojnik - charakterystyka ilosciowa

Potencjal r6znorodnosci Liczba Kody typow JARK Powierzchnia Powierzchnia
biologicznej Srodowiska typow [ha] [%]
JARK
Bardzo niski (0) 8 Al112;al112; A113;all3; 384,5 7,0
Al42;Al121;all4;Al114
Niski (1-2) 2 a242; A242 898,9 16,4
Umiarkowany (3) 3 a2ll; A211;a212 1588.3 28,9
Wysoki (4-6) 3 a312;a231; A231 639,2 11,6
Bardzo Wysoki (7-8) 7 a243; A243;a313; A313; 19822 36,1
A511;a311; A311

Zrodio: opracowanie wlasne

W przypadku oceny potencjatu tgcznosci ekologicznej (ryc. 11, tab.10) najwyzsza ocen¢ uzyskaty 3
typy JARK tereny ros$linno$ci nadrzecznej i wod ptynacych (AS511) lasy lisciaste i mieszane w
dolinach (A311, A313), ktére lacznie zajmuja 1,9% powierzchni gminy. Wysoki potencjat Iaczno$ci
ekologicznej posiada 6 typow JARK, sa to: uzytki zielone (A231), uzytki rolne z zadrzewieniami
(A234) i grunty orne (A211) w dolinach oraz lasy lisciaste, mieszane i iglaste na pogorzach (a312,
a313, a311), ich taczna powierzchnia to 36,5% obszaru gminy. Tereny o bardzo wysokim i wysokim
potencjale powinny by¢ w szczegdlny sposob chronione przed zainwestowaniem, gdyz sg to gtowne
obszary na ktorych mozliwa jest migracja zwierzat i ro§lin. Umiarkowany potencjat posiadaja 4 typy
JARK grunty orne (a2ll), uzytki rolne z uktadem ruralistycznym (a212), uzytki rolne z
zadrzewieniami (a243) oraz uzytki zielone (a231) na pogoérzach. Natomiast niska 1 bardzo niska
ocen¢ dla tacznosci ekologicznej otrzymato 10 typow JARK, ktore tacznie zajmuja powierzchnie
23,5% powierzchni gminy. Sa to obszary uzytkowane i zagospodarowane przez cztowieka m.in.
uzytki rolne zabudowa rozproszong (A242, a242), zabudowa zwarta (Al12, all2) czy tereny
zabudowy ustugowo-przemystowej (A121). Stanowig one potencjalng barier¢ dla migracji zwierzat i
ro$lin, dlatego zwigkszanie si¢ powierzchni tych obszarow szczegdlnie w obrebie glownych doliny
rzecznych moze prowadzi¢ do fragmentacji jednostek krajobrazowych, a to moze negatywnie

wptynaé¢ na tacznos¢ ekologiczng i znaczaco utrudni¢ lub uniemozliwi¢ migracje. W zwiazku z tym
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wszelkie inwestycje w dolinach rzek zaré6wno na terenach juz zagospodarowanych jak i nowo

zagospodarowanych powinny by¢ oceniane pod katem ich oddzialywania na tacznosé ekologiczna.
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Ryec. 10. Ocena potencjal roznorodnosci biologicznej Srodowiska w gminie Gnojnik

Zrodio: opracowanie wlasne
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Tabela 10. Potencjal lacznosci ekologicznej w gminie Gnojnik - charakterystyka ilosciowa

. . . Liczba . . . .
Pot:ll:gslilzgzclf:f)sm typbw Kody typéw JARK Pownelll'zchma Pow1e(;zchma
g | JARK [ a] [ 0]
. Al112;al12; A113;all3;
Bardzo niski (0) 7 A121: al14: Al14 3782 6.9
Niski (1-3) 3 a242; A142; A242 905,2 16,5
Umiarkowany (4-9) 4 a211;a212;a243; a231 2104,5 38,3
. A211;a312;a313; a311;
Wysoki (10-12) 6 A243: A231 2003,1 36,5
Bardzo Wysoki (13-15) 3 A511; A313; A311 102,1 1,9

Zrodio: opracowanie wlasne

Ostatnia ocena dotyczyta ogdlnego potencjalu zasobow srodowiska (ryc. 12, tab. 11). Tak jak
zostalo to opisane w procedurze badawczej (podrozdziat 2.3) wyniki otrzymano poprzez
zsumowanie poszczegolnych potencjatow. Najwyzszy potencjal uzyskaty 3 typy JARK jest to
ros$linno$¢ nadrzeczna i wody plynace (A511) oraz lasy liSciaste i mieszane w dolinach (A311,
A313). Natomiast wysoki potencjat posiadaja 4 typy JARK sg to tereny lasow lisciastych (a311) i
mieszanych i na pogdrzach (a313) oraz obszary uzytkéw zielonych (A231) i uzytkdw rolnych z
zadrzewieniami (A234) w dolinach (tab. 11). Tereny o bardzo wysokim i wysoki potencjale
zasobow S$rodowiska zajmujg tacznie 33,2% obszaru gminy. Sa to najcenniejsze przyrodniczo
obszary w gminie, posiadajg one duze zréznicowanie ekosystemowe i gatunkowe znajduja si¢ tu
cenne w skali gminy gatunki i siedliska ro$lin i zwierzat. Tereny te sg takze potencjalnie najlepszym
miejscem dla migracji zwierzat i roslin. W zwigzku z tym tereny te powinny by¢ szczegdlnie
chronione przed zainwestowaniem. Typy JARK o umiarkowany potencjale zajmuja 18,6%
powierzchni gminy. Sa to 4 jednostki krajobrazowe, 3 z nich zwigzane sg z gruntami
wykorzystywanymi rolniczo (A211, a231, a234) oraz niewielki fragment lasow iglastych na
pogorzach (a312). Niska oceng uzyskaly 4 typy JARK, sa to tereny uzytkow rolnych z zabudowa
rozproszong zaroOwno w dolinach (A242) jak i na pogorzach (a242) oraz pogérza z gruntami ornymi
(a211) i uzytkami rolnymi z uktadem ruralistycznym (a212). Zajmuja one az 41,2 % obszaru gminy,
sg to tereny na ktorych w wigkszo$ci preferowana jest dzialalno$¢ rolnicza. Jednak w miejscach

gdzie juz mamy duze zaggszczenie zabudowy mozliwa jest lokalizacja nowych budynkow
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(uzupehienie), ale w jak najblizszym sasiedztwie juz istniejacej zabudowy. Trzeba réwniez
kazdorazowo oceni¢ czy przeznaczenie danego obszaru pod zabudowe lub jednostkowa inwestycja
na danym terenie nie bedzie zagrazata lub oddziatywata na sgsiednie obszary ktore czesto posiadajg

wysoki lub bardzo wysoki potencjat zasobow srodowiska przyrodniczego.
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Ryec. 11. Ocena potencjalu lacznos$ci ekologicznej w gminie Gnojnik
Zrédlo: opracowanie wlasne
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Najnizsza ocen¢ otrzymato 8 typow JARK zajmuja one 7% powierzchni gminy. Sa to tereny
antropogeniczne intensywnie zagospodarowane przez cztowieka, czyli zabudowa zwarta w dolinach
(A112) i na pogorzach (all2) oraz tereny ustugowo przemystowe (A121). W zwiazku z tym ze
obszary te posiadaja bardzo niskga wartos¢ przyrodniczej, sa one predysponowane do dalszego
zainwestowania. Duza czg$¢ obszardw o bardzo niskim potencjale otoczona jest przez jednostki o
wysokim i bardzo wysokim potencjale (ryc. 12), stad tez trzeba pamigta¢ aby nowe inwestycje nie
wkraczaty na tereny sasiednie oraz kazdorazowo powinno si¢ oceni¢ dang inwestycje pod katem

negatywnego oddziatywania na otaczajace je jednostki krajobrazowe.

Tabela 11. Sumaryczny potencjal lgcznosci ekologicznej w gminie Gnojnik - charakterystyka ilosciowa

Sumaryczny potencjal Liczba Kody typow JARK Powierzchnia Powierzchnia
zasobow Srodowiska typow [ha] [%]
JARK
Bardzo niski (0-3) 8 Al13; A121; Al114; Al112; 384,5 7,0
all3;all4;all2; A142

Niski (4-9) 4 a242; A242;a211;a212 2263,5 41,2
Umiarkowany (10-15) 4 A211;a231;a312; a243 1021,0 18,6
Wysoki (16-19) 4 a313; A231;a311; A243 1722,1 31,3
Bardzo Wysoki (20-23) 3 A313; A311; AS11 102,1 1,9

Zrodio opracowanie wlasne
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Ryc. 12. Sumaryczny potencjal zasobow srodowiska gminy Gnojnik

Zrédlo: opracowanie wlasne

4.2. Ocena wartos$ci jednostek JARK na podstawie badan ankietowych

Ankiety wypetnilo 64 respondentéw. Wsrod badanej grupy dominowali mieszkancy gminy Gnojnik,
stanowili oni 67,1% (43 osoby), pozostala cz¢$¢ grupy stanowili tury$ci — 32,8% (21 oséb). Wsrod
badanych 48,4% stanowity kobiety (31 0sdb) a me¢zezyzni 52,6% (33 osoby). Wszyscy respondenci

udzielili kompletnych odpowiedzi na pytania z ankiety.
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Szczegodlowe wyniki ankiet przedstawiono na wykresach (ryc. 13 i 14). W odniesieniu do kierunku
rozwoju krajobrazu blisko 65% ankietowanych widzi potrzebe zwigkszenia powierzchni obszaru
lasow lisciastych (311), iglastych (312) i mieszanych (313). Ponadto okoto 50% o0so6b jest zdania ze
swa powierzchni¢ powinny zwiekszy¢ takze tereny roslinnosci nadrzecznej z wodami ptynacymi
(511). Natomiast zmniejszenie powierzchni w opinii ankietowanych powinno dotyczy¢ glownie
terenow gruntdéw ornych (211) uwaza tak ok. 22% ankietowanych, a takze zabudowy przemystowo-
ushuigowej (121) i zabudowy rozproszonej (242) takie zdanie ma prawie co pigta osoba (19%.)
Wedtug ponad 90% ankietowanych swoja obecng powierzchni¢ powinny zachowac¢ zabudowa i
tereny sakralne (113) a w przypadku terenow zabudowy zwartej (112) uwaza tak 67% badanych .
Warto takze wspomnie¢ ze okoto 45% respondentow wskazato ze w przypadku terenéw z zabudowa

historyczna (114) powinny zwigkszy¢ sie liczba obiektow objetych ochrong konserwatorska
(ryc.13).
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Ryc. 13. Ocena spoleczna dotyczaca kierunku rozwoju poszczegélnych elementéw krajobrazu gminy
Gnojnik

Zrédlo: opracowanie wlasne
Respondenci dokonywali rowniez oceny wartosci krajobrazu poszczegolnych klas pokrycia w 5
stopniowej skali, od zdecydowanie pozytywnej do zdecydowanie niskiej wartosci (ryc. 14). Za

najbardziej wartosciowy element krajobrazu wsroéd ankietowanych uznany zostal las liciasty (311)
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— okoto 45% wskazan z najwyzsza oceng. Wysoko oceniono takze pozostate klasy reprezentujace
zbiorowiska lasow, czyli lasy mieszane (313) i iglaste (312) oraz tereny roslinnosci nadrzecznej z
wodami ptynagcymi (511) i zabudowe historyczng (114). Natomiast za najmniej wartoSciowe
elementy krajobrazu respondenci uznali tereny zabudowy zwartej (112) — ok. 26% ankietowanych
ocenito je raczej negatywnie badz zdecydowanie negatywnie oraz zabudowe przemystowo-

ushuigowa (121) — ok. 28%.
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Ryc. 14. Ocena spoleczna dotyczaca wartosci poszczegolnych elementéw krajobrazu gminy Gnojnik
Zrédlo: opracowanie wlasne

Aby otrzymaé¢ ocen¢ spoteczng wartosci krajobrazu zastosowano kryteria przedstawione w
procedurze badawczej (podrozdziat 2.3) i obliczono $rednig liczbg punktow dla kazdego z typow
JARK. Otrzymane punkty (w zakresie od 7 do 11) sklasyfikowano w 5 przedziatach od bardzo
wysokiej do bardzo niskiej spolecznej wartosci krajobrazu (tab. 12, ryc. 15). Bardzo wysoko
ocenione zostaly tereny laséw lisciastych (311) i mieszanych (313), otrzymaly po 11 punktow.
Natomiast wysoko ocenione zostaty tereny naturalne z ro$linnoscig nadrzeczng i wodami ptynacymi
(511), lasy iglaste (312) oraz uzytki zielone (231). Wysoka ocen¢ uzyskaty takze tereny z zabudowa
historyczng (114), co $wiadczy o duzej $wiadomo$ci warto$ci dziedzictwa kulturowego wsrod

mieszkancow 1 turystow. Obszary wysoko lub bardzo wysoko oceniono przez respondentow
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zajmuja blisko 30% powierzchni gminy (Tab. 12). Ocen¢ umiarkowang otrzymaty 3 klasy pokrycia
terenu uzytki rolne z uktadem ruralistycznym (212), uzytki rolne z zadrzewieniami (243) oraz tereny
sportowo-rekreacyjne (142) zajmuja one tacznie troch¢ ponad 16% obszaru gminy. Niskg warto$¢
krajobrazowa uzyskaty 3 klasy zwigzane glownie z dzialalnoscig cztowieka i w réznym stopniu
przez niego przeksztalcone, sg to: grunty orne (211), uzytki rolne z zabudowg rozproszona, a takze
tereny zabudowy ustugowej i przemystowej (121). Lacznie klasy te zajmuja najwicksza
powierzchnie, bo az 43% obszaru gminy. Najnizej zostaly ocenione tereny antropogeniczne silnie

zurbanizowane, czyli zabudowa zwarta (112).

Tabela 12. Ocena klas pokrycia terenu (skladowych JARK) w gminie Gnojnik przez respondentéow

- Liczba . . . .
Spoleczna ocena wartosci Klas Kodv klasy pokrycia Powierzchnia Powierzchnia
krajobrazu Y y Kiasy pokry [ha] [%]
pokrycia
Bardzo niska (7-7,5) 2 112;113; 324,8 5,9
Niska (7,5-8) 3 121;242; 211 2361,2 43,0
Umiarkowana (8-9) 3 212;243; 142 893.8 16,3
Wysoka (9-10,5) 4 114;312;511; 231; 7225 13,2
Bardzo Wysoka (10,5-11,5) 2 311;313 1190,9 21,7

Zrodio: opracowanie wlasne

Na podstawie przeprowadzonych ocen (metoda ekspercka i ankietowa) nalezy stwierdzié, iz wiele
obszarow o wysokim potencjale zasobow §rodowiska zostata rowniez wysoko oceniona w ankietach
przez mieszkancow i turystow. W obu metodach wysoko ocenione zostaty jednostki krajobrazowe
zwigzane sg z roznymi kompleksami lesnymi (311, 312, 313), roslinno$cia nadrzeczng z wodami
ptynacymi (511) oraz uzytkami zielonymi (231). Oceny tych dwdch metod byly réwniez zgodne w
przypadku najmniej cenny obszaréw, czyli zabudowy zwartej (112), terenéw zabudowy uslugowo-
przemystowej (121) oraz uzytkéw rolnych z zabudowa rozproszong (242), czyli obszar6w mocno
przeksztatconych przez cztowieka. Rdznica w ocenie pojawita si¢ jedynie w przypadku zabudowy
historycznej, ktéra z oczywistych wzgledow zostala nisko oceniona w metodzie eksperckiej a
wysoko w badaniu ankietowym. Wynika to m.in. z innych celow przeprowadzenia obu waloryzacji.

Z punktu widzenia kryteriow wylacznie przyrodniczych, obszary te charakteryzuje bardzo niski

Infrastruktura i Srodowisko i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci F
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potencjat ekologiczny, tym niemniej z perspektywy waloréw krajobrazu kulturowego stanowig
jedne z najcenniejszych klas JARK, takze z perspektywy ankietowanych. Duza spdjnos¢ wynikow
swiadczy o tym ze tereny o wysokich warto$ciach przyrodniczych nie sg obojetne dla mieszkancow
1 turystOw oraz posiadaja one rowniez duze wartosci krajobrazowe oraz sg przez nich postrzegane
pozytywnie.
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Ryec. 15. Ocena Kklas pokrycia terenu (skltadowych JARK) w gminie Gnojnik przez respondentow

Zrodio: opracowanie wlasne
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5. Rekomendacje dotyczace planowania przestrzennego, zagospodarowania
przestrzeni oraz ochrony i ksztaltowania krajobrazu

Rekomendacje dotyczace planowania przestrzennego powstaty na podstawie wynikow waloryzacji
krajobrazu metoda JARK oraz inwentaryzacji przyrodniczej w terenie i szczegdlowej
charakterystyki zasoboéw przyrodniczy i kulturowych gminy. Dotycza one przede wszystkim
ochrony i ksztaltowania §rodowiska przyrodniczego i krajobrazu. Przedstawione zalecenia powinny
by¢ wykorzystane przy sporzadzaniu dokumentéw planistycznych i strategicznych na poziomie
lokalnych m.in.: studiow uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego (SUiIKZP)
oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego (MPZP), a takze opracowan
przyrodniczych i $Srodowiskowych przygotowywanych dla tych dokumentoéw (tj. opracowan
ekofizjograficznych i prognoz oddzialywania na S$rodowisko w ramach strategicznej oceny

oddziatywania na §rodowisko) oraz strategii rozwoju gminy.

Zalecenia (rekomendacje) w zakresie ochrony i ksztattowania Srodowiska przyrodniczego i

krajobrazu:

o Realizacja zalecen i stosowanie zakazoéw wynikajacych z istnienia na obszarze gminy

r6znych rodzajow form ochrony przyrody i form ochrony zabytkow;

o Ograniczenie zabudowy na terenach otwartych (m.in. grunty ome (A211; a 211) i uzytki
zielone (A231; a231) w tym ograniczenie mozliwosci lokalizowania nowej zabudowy
siedliskowej, w celu ograniczenia rozpraszania zabudowy.

o Wyznaczanie wolnych od zabudowy pasow ochronnych wzdhiz ciekéw, obejmujacych w
szczegblnosci uzytki zielone (A231) ze zbiorowiskami tak wilgotnych i zmiennowilgotnych

oraz tereny lesne (A311; A313) i ro$linno$¢ nadrzeczng (A511).
o Zakaz lokalizowania zabudowy na terenach zalewowych.

o Dazenie do zachowania istniejacej linii zabudowy zwartej (A112; all2) dla zwartych

obszarow zabudowy.

o Zakaz zabudowy na stokach silnie nachylonych i stromych (>15°), w tym w szczego6lnosci na

terenach wystepowania osuwisk i miejscach nimi zagrozonych.
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Lokalizowanie terenow sportowo-rekreacyjnych o funkcjach turystycznych w sasiedztwie

obszaréw juz zainwestowanych, ale poza dnami dolin (A).

Uporzadkowanie dotychczasowej gospodarki wodno-Scickowej w celu osiagnigcia

odpowiednich standardow ekologicznych i funkcjonalnych.

Zapewnienie przy ogrzewaniu obiektow systemow o niskiej emisji zanieczyszczen
powietrza, np. systemy ogrzewania oparte na gazie, oleju, energii elektrycznej, energii

odnawialne;j.

Najbardziej predysponowanymi jednostkami krajobrazowymi (JARK) dla rozwoju nowej
zabudowy (uzupetnienia) sg tereny zabudowy zwartej (A112 oraz B112) oraz obszary juz
czgsciowo zainwestowane, czyli tereny uzytkow rolnych z zabudowa rozproszong (B242).
Przy wyznaczaniu terené6w dla nowej zabudowy trzeba uwzglednia¢ zasady dobrego
sasiedztwa (art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym) oraz inne
zalecenia i rekomendacje w zakresie ochrony srodowiska i krajobrazu zawarte w niniejszym
raporcie.

Ograniczenie w lokalizowaniu urzadzen infrastruktury technicznej i liniowej oraz obiektow
wielkokubaturowych (dominant krajobrazowych m.in: linii wysokiego napigcia, turbin
wiatrowych, masztow telefonii komorkowej) mogacych przestania¢ przedpola widokowe,

otwarcia widokowe oraz osie widokowe na mozaikowe uktady pol.

Dazenie do zachowania tradycyjnej lokalnej i regionalnej architektury zarbwno przy nowo

powstajacej zabudowie, jak i przy zamianie istniejacej na inne funkcje (np. turystyczne).

Ograniczenie lokalizacji nosnikow reklamowych wolnostojacych. Dbalos¢ o estetyke matej

architektury.
Dazenie do utrzymania funkcji publicznych terendw zabudowy historycznej (al14).
Zachowanie ekspozycji zabytkowych terenow sakralnych jako dominant krajobrazowych.

Ograniczenie stosowania dowolnej formy architektonicznej, a szczegdélnie na terenach wsi

Biesiadki.

i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci
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o Utrzymanie w krajobrazie wyraznie zarysowanych historycznych uktadow pol, szczegdlnie

w otoczeniu wsi Bieisadki.

o Dazenie do utworzenia w parku kulturowego w miejscowosci Biesiadki majacego na celu
ochrone krajobrazu kulturowego oraz zachowanie wyrdzniajacych sie krajobrazowo uktadu

ruralistycznego.

o Dazenie do utrzymania zadrzewien, miedz $§rodpolnych (243) oraz szpalerow drzew wzdluz

drog w celu umozliwienia lub ulatwienia migracji zwierzgtom.

o Przy lokalizacji nowych budynkéw w obrebie istniejagcych terenow zabudowy zwartej
(A112) i poza nimi, nalezy uwzgledni¢ pozostawienie w niezmienionym stanie struktur
krajobrazowych (dolin rzecznych, zadrzewien) mogacych peti¢ funkcje korytarzy

ekologicznych.

o Dazenie do utrzymania i przebudowy zbiorowisk lesnych w kierunku zgodnosci z

siedliskiem przyrodniczym i prowadzenia zrOwnowazonej gospodarki lesne;j.

o Utrzymanie ekstensywnego uzytkowania cennych zbiorowisk lagkowych w dnach dolin
(A231). Jak wynika z waloryzacji JARK, ta jednostka posiada bardzo wysoki/wysoki
potencjat zasobow s$rodowiska oraz jest bardzo wysoko oceniana przez mieszkancoéw i
turystow.

o Zakaz stosowania gatunkéw obcych i ekspansywnych na terenach zieleni urzadzonej oraz

zieleni ozdobnej przy nowo powstajacych zabudowaniach.

o Potrzeba ustanowienia uzytkow ekologicznych na dla terenéw 1lak wilgotnych

zlokalizowanych w dolinach (A231), w tym ochrong czynna.

W raporcie do analiz GIS wykorzystano nastepujgce ogolnodostepne bezplatne bazy danych
model: pokrycia terenu Corine Land Cover (http://clc.gios.gov.pl) oraz model terenu ASTER
GDEM (https://asterweb.jpl.nasa.gov/gdem.asp). Zakupiono takze zestaw danych Bazy Danych
Obiektow Topograficznych w skali 1:10000 (BDOTI10k) z Glownego Urzedu Geodezji i

Kartografii w Warszawie.
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PRZESTRZEN

PLANOWANIE PRZESTRZENNE JAKO NARZEDZIE OCHRONY PRZYRODY W KARPATACH

Zalacznik 1. Struktura bazy danych wektorowych dla gminy Gnojnik -

objasnienia.

Atrybut

Objasnienia

|area]

Powierzchnia typu JARK [ha]

[typ_rzezby]

Typ rzezby - opis stowny

[kod_rzezba]

Typu rzezby - kod operacyjny (opis kodow w raporcie)

[JARK pokry] Klasa pokrycia terenu - opis stowny

[kod_pokryc] Klasa pokrycia terenu - kod operacyjny (opis kodow w raporcie)
[typ_kod] Typ JARK - kod operacyjny (opis kodow w raporcie)
[typ_nazwa] Typ JARK - opis stowny

[poten_I] Ocena potencjatu réznorodnosci gatunkowe;j

[poten_II] Ocena potencjatu réznorodnosci ekosystemow

[poten_III]

Ocena potencjatu tacznosci ekosystemow dla klas pokrycia
terenu

[rzezba_IV] Ocena typow/elementow rzezby pod katem tacznos$ci
ekologicznej
[ankiety] Spoteczna ocena warto$ci krajobrazu

[poten_sum]

Potencjal r6znorodnosci biologicznej srodowiska

[poten_lacz]

Potencjal taczno$ci ekologicznej w gminie

[poten_all]

Sumaryczny potencjat zasobow srodowiska w gminie

Fundusze
Europejskie
Infrastruktura i Srodowisko

Narodowy Fundusz
Ochrony Srodowiska Unia Europejska
i Gospodarki Wodnej Fundusz Spéjnosci



